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tilustrativopatdta) donstriictidntdé uta +E0rial Gue! peeds’ Aportafiititdra-
ssanteslenfoqués sobre ¢orifc.itéradtidn, én elfempd y eiel éspicio,
dosdénghasmug cércanasdesdeel pantts Havidts geriétiéay éstrifetifil,
En efetttrcombsesabe-ambas feriguas hahhdcidd éffofma édsi
simultitrearhah esmdodesdeentoneéstalacionadds ef lalPéniiisula Ibé-
rica y; como'siello firerd ‘poéoriniciaton taniBiénEdrteihpoidneihente
su aventura.tolontal'eh Américi}dordevolietbna pcheise'eh ‘dontacto
y, d&alguha marteta, Ziteproduditiakttaen: Y nueve eseeifiriB, viejos
conflictos de todasigdole.” nobr'dod o1 £ Inihoe ome.l, a1 uc
Periafféra qus sp1élhcionBs) porun 14ds14asitafiAhtigua como
sus propiasexistericiasg Por Gtrely porello Misisl 2ih pOcsaitidas las
fronteras que separan una lengua dé>stta- enditdadidne¥’de cdntacto.
Nuncaffiénte wun fenGniend cohcretd puedeebhisblafiteXié lingiista)
estar seguro de ‘cufl;seastrotigénsilusitans o Rispanico? Tod6%n rea-
lidad provierrerdel magmay Tatinovilgar inidial queé 138g6; Yorfortunas
y vicisitudes diversas{e defiritiva; 1a°¢britiffgencia Historicd ) se ttansfor-
moé en lo que llamamos “portugués” y lo que llamamos “castellano/
espatiplt, ¥.askconiordijé antespéotiestas-btiquersy) llegaronialNuevo
(:Murtdo) pard,inugurarla>Nuev2 Roftfania, dode-a'los cbrflictos
whtiguos-sesumaron udvas' discord i) nifevds ddefeimienitsysth |-
Y Uruguay fue un espacio pa#ticBMrniéitenteresante para Sbskr-
vaEsTos' procesdde reptodItcion: de antigtias?sitdadiBries? En efecto,
yadesde temprafaépoca eontelidietoren Elste tertitorid €Ppotét his:
panico ¥l lusitans Efirigot Poigil (luégs Bidail) cansiderd siempre
copo. sws: “frofteraymiaturales” 6P Rio ¥e' I Plath:'Pa figa? dofindcidn
politica. deeste stertitoris bajo =l tioinBre-de “Proviricia: Tisplatita™-a
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Adolfo Elizaincin

comienzos del siglo XIX, marcé la culminacién de esos anhelos. Siempre
tuvo Portugal la iniciativa mis decidida y las razones mis contundentes
para ocupar estas zonas. Espafia, en realidad, actud, muchas veces, moti-
vada por situaciones de hecho planteadas por los portugueses, impo-
niendo (o tratando de hacerlo) su autoridad en la zona.

El resultado es un territorio fracturado, con existencia de la lengua
portuguesa (en bilingiiismo con el espaiiol) en la zona noreste, y de la
esparfiola en el suroeste.

Es el Noreste del territorio uruguayo, entonces, la zona de donde
hemos extraido nuestros datos para el trabajo de anilisis e interpretacién
de situaciones de contacto entre lenguas genéticamente emparentadas.

stxrka pibliografialingtistica sobre este tempayque comienza-fungdamen-
-talmente eon, Rona&1969)yise continda;cnn Hensey, (3972) jy Blizaincin
(19223, £992b, 1992/93-1995,cem: prensa:asy-en prensa byrentrelos mas
gecientes) evlaique. 2,grandes rasgos resumiréracéd; penjendgrénfasis
1espegialde, todgsmodas, ien; mis. propiesiaportes abtema i

i elfeuatrgi han sido, fundamentalmente, las 1échjcas de, investigacién
Jtilizadas durante los afiosen querse desarrollaron estos trabajos; iy

woure B euestionariosde tipo etnografico;para determiar,en:las. r

. »oiv PIIMErss &tapas;de;la; investigacion,«dqminios de-yso:y:grada ¢

de bilingiliismo social entre pobladores delaizona; 1) .o1nfne 5

s 4 SRITEYistas grabadas,sobre.temas dibres. cony pobladorsy
ere 4shOHUNAQS 4le 1a zopa,condnridas enel portugués xegional pjen-
) . 1a€SPaNal, seg0n; cortespanday wr yeol Lau st os su) & U
angd) epguestasiléxicas en Jas que predomina 4 orientaciéh s s 7
«r peonomasiolggica; (también-gn, portugués=o.espafiol;, o vz 1512
11 sndPrelongada gbseryacion directa-y participacién muy cefcania
i h@ﬂvla\YiQK;QQﬂQS)Cp,glunidade§ involucradas.ge: abye buteiny
iy 1y eomersll Luy ol v e naon o e L aup ol no o
ovo.  Elmaypracopio dedatos.piovienerde lolindicadgibajo 3)yasque
YA1jQs PIoyectos de investigacion en-los'queihe participado (ehtre otros
el relacionado con la: elabaracion: del, Atlas djatopico,y. diastratico del
Urnguas)chan utilizado, gstatéenica . onngr » o out gutre 51 J Y
<. ot POY Otz parte, esle-gran importangia-para el estudiode este tipo
deicpntagtos trabajar fundamentalmente;gon muestras:de lenguaje oral;
yerdaderg dominiq en gue, los fendmenas se danzan laibertad propig
de la condycta no gefiida 3 restriccianes formalesinotorjas: Aunque pas
fezea.pcioso decislowesila oralidad. el lugar e que exisfe primotdialmeny
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Contacto entre lenguas genéticamente emparentadas: esp’aﬁ'bl?j'rportilgués

te el lenguaje. SABFE 1a Tengiia €3cHitA dettat Stras Riéreus) Stras presio-
nes, que desvirtGan, en principio, la libre emergencia de los fenémenos
due cBhformAnTal delicdds e tilibié’ siticrénice’ de lasneddentias de
Vaiiatich y' cdmbio’ de'tina Ragua ndtiiral” 1 bia 1t oec helie s

2 Bod teahidadesilingiisticds Sor relativaménte ‘perdeptibles bnfor
ma discreta en ese territorio: los asi ltat¥dds. dialectos portugiiesés'del
‘Orijgiizip(résultids geffuinid™del éontatto) yel espuriol végional resul-
tadd de [a"dvblicich histotica dePespaol llégado-a’ esta‘zotta 4’ partirdd
mediddds dél siglo!XVIIL, el cofitdcto Wenial ¢SH: las Variedades Hrites
nSmbradas En lo Guesigie]§ evafdd fifetetiectsario, identiticaré a fos
primeros con la sigla DPU y a los segundos con ER.™ Gy« 21459

Fonética EARY UL /0 A oot vy or Y2V

» A COC s&'sabe et pORiighes brasilenis éstaAdar (PBE)1ilichas veces”
Winads padras & Biasibtieneen ¥l 4mbitd ‘del ocalisino, tre's rasgos
degraii iriterés bt bbstivar-1ds fesultaddss del contactéiil) M dperturd
& Ceitazéti {que distingle-fonenids) ert: el gradd medio delurianguld
vocilico (e/e, 0/0); 2) la nasalizacion; 3)a metafonis vetalicd. "+ »d

21> Rdspos tdrvdiferéhfesalos delespindl debén nétesiriindente tener
Eorfelatd yedhsecuencidsdldchbra de’observar {os résiiltadds: - 11

' 4 En &fettd;el prinfe? fen6mnios perceptible &n DPU ¥, odriiéhor
iftEnsidad; i ERSASH chfé-y Tutvaiembs (€dn ¢ yb'abiertss, téspéctii
vaménte)' sof‘Frofutididciches Romunes divlas-dosvariedades' 1 11«

"2 noanfsdlizicion défe/iy76/¢8 basi ithipdicéptiblern asi 14 del/4/41En
rigor, la nasalidad de /a/ se 4¢Sniphiia «de cehtializcibr Y’ ¥levacioh:
CaERPS Y Ferndnds eon Vay fmiy tenisa €§'1a nortnd “La idetafonia (én sus-
tAnfivds adjetiVos colf marca ~d/-4 ‘dé-género) porfin, dfects ed fSrra
bastatit¥ despar&ja 1as vdohles medins vponiendo-distintivamefite fhds
ciilinds y féméninos, althifiie a Veee§ también, Lord €n el sistétfia Clisico,
opbniéhdo thasculindSingdhattat femenins'singtilar’y pluraliya niascy-
lino-plaral Asi; o DRUpuede apatédét by filbos:mentirosey yous filbus
mentirosas en ambos casos con /o/ acentidda Abigrta etvel adjetivayfrerita
a Jo/Yeefiadd €€l 3inguldr fémenind 6Masciilino.<Ert él 'sistera que he
12fRadb ‘clasico HPdtecs cofr 157 Cerrada Solo el thasculin® singulat;™ ™
ad 2o le-ou ¢ enviaesthuoooe e romse ol al Y aslr o @ lteo b

RO GYHTHD Mientirdso VG I L1 ¢ IgLTION L v mremal e 2obos
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2 MENITOSAnENHIQSOS,, MENHTQSAs, COm/0/ @bierta. ; pinpol 1) o
et rOrdee LhoLoasrurmm orin el ey maro o T LD 7N
s siEmyelyambito; consopantice,; gs linteresantg; Qbseryar g DI? ,los
resultados claramente idénticps a;los del portugués subestindaren rela-
<ion a} jeismo-En,efecto este rasgq (myy desprestigiado,en PBE); es co-
man; mufenmylhertginbvelne” sy, Lol wononmar Lo n w1l b oem

[« » »n Qure.fendmeno de este Ambito, da elision..,de 1 final, comln en
DBE;aupguenoenestilos cyidados ydoumales, ¢s laregla en DPU, Como
la, misma tendenciaine,¢s aigna ak espanql, eg: coman tambjén su.ppa-
sicion, en, ER,-Valgan como.gjsmple,del primer casg yoy cgnig, yodel
segundo, vamo’ @ Y& no, by ol By JETE el o g

Las preposiciones DE, EN/JEM, PARA PO RO

o L4 similitud formaly,la identidad genética,de estas tres preppsicio-
nesno impiden.sin embarge larealizacionfonéticacon rasgos en-losque
predoming una tendencia, lusa, £ .upa_bispans.$i aquel fugre el caso,
estatiamos casigeguramente en:¢lambito dedos DR si fuere £ste,,nQs
ubicariamos, envel. dgminio delER. s i ¢ > s DL oy
1.0 REpusde aparecerentonges, conglzamiento de;Ja vocaly(casi i)
y con levg,palatalizacion de da dinicial Si ambos £a5gos coexistieran, la
asignacién 3 yna; gramitica del; portugués prepia-de Jos; DY seria lo
corzecto, Tambignlo seria lnsimple presencia del alzamiento de la voeal,
sin palatalizacion de la,dental, yaque gp esfe dominiqgeogifico esmds
normal gl fenomeno-enpostugués que en espafiol, L, pranungiacion sin
alzamientonizpalatalizacion gs del espafioke o 115 1w o1 1091
- nSasosimilagesiel dela preposicion esp. EN/port. EM: Comoyasgos
delportyguési(a los efectos,de surafjliacién.al,DPU, oaliER) denemos: 14
pronungiacidn de la yocal levemente alzada (/0 levemente4liptongags
(ed),.ademids. de, la, masal final-con-agtiulacion, hilabial. (Eny pugstra
interpretacion.dg los daos,.basta.queiuno do estos rasgos esté presents
pat que v loadjudiquemvs al DR, Si:ningunode;allpsise manifjestas
@ntgncesrisenésuya;fqrma:d@l_)EB:-. IO 107 2026 200 (1L 7220201 R
al suLgasoidel esp./port, PARA no es-idénticoda forma joral oinci;
dente:conia forma escrits esprapia, 1antp e unacomoe g Qtradengua,
de estilos formales y/o de los sectores socioeducativos medio-altos. En
todos los demis casos, el portugués realiza pray, el.espanelpa, Deli-
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Contacto entre lenguas genéticamente emparentadas: espagiol y portygués

mjtacion,tan clara endas formas populamgsdelosyerngculares, pensados
gk, como fQinecesariamente en contasto.fagilitan ladinterpretagion. de
pra comgsforma ded DPUy pa.como’saracteristico,del BR.1s, 201 o1 !
«oufr En Elizaincin 19924102y s3,€ste, soma-£) cesta de:los fenébmenos
estudiades;se analizan conjuntamente,gn cuanto resultado del coutactp,
Desde este, punte,de yista; la:realidad.quegmerge es la dejuna situacion
muy. cambiante g jinestable en-la qus, sin.embargangs pesible obseryar
tendencias que deben interpretarse como dirigidas hacia g espafiql;o
hacia el portugués.

Asi, por ejemplo, con respecto a DE predomina la tendencia hacia
el espafiol, mientras que para EN/EM:y gara}EARAKr;q;,sc,ﬁ,pgrcipe una
tendencia definida. En estas piginas intentaré delimitar, sobre los mis-
mps, materigles que frakgié. enl su-memento.,la yadicion del ER de la
tradicion dedgs DPWarno s ur £Q 1 SOOI 2L, 0q 1L Y /T

I e HhobI s e 0T Tae S orgl. 3 Loae e )
o 1 T ey RN gt 3P Ocux np o e 14 - O
v 10tk en laprimergpersong del presenteindicativg, |
e s :0hom eoboloh ol 19) 1o < e woobad ngvo Ll )
10q, dao-ortpgrifira, marcayde primera-persona el tiempe, yymodo
indicadds (esp-,tengo;.camnto, part,tgnboeanto); s realiza rometal-en
espdfighliablado.(en-as, varigdades;de Uryguayssin.embargoiun, poco
mias:.gerradas, quelen el-resto- del ;imunda . hispanico)s, mientras, que en
portugués.aparece pototiamente una; ufinahEmDBPY,; sobre 696 formas
estudiadas, un 80% tienen realizacioén ean',xlo,:que qhaestra-s)) acercay
friiento 4l ER y da-pocarincidencia:que ¢n-este; ca§gafhaytepigi,o(14‘ fonética
del:portugués;de-pase. > TN OV o TINIa SN T s RV NUEYY RICISTE TG
1oett Loomey bious oer p o sl gL ones g oer fe i

2

Lot srinvogn s 2 ost o 13 ononionsl s asdrorob .

s e Cdmbio de'lawocaltematicay s LY qruwd Sup *9u6 it w
¢ nionsqes Ludt keorrsy L 09 sir e v
1 tEsterinteresante fendmengpropjo de:los;vernaculares;sin.control
ni presién de lalengualescrita estidocymentado eri variedades-del Norte
déiEspana«yrde) Portugall Valecdeoirique es amrasga cominarambas
lenguas y que como tal ha sido trasladadgia1a Nuevir Rémanija. £ongiste
—digdmoslo ya— en la aparicién de -e- (en el lugar que en lavariedad culta
le corresponde a -a-) en el “tema” de los verbos de primera conjugacion,
primera persona del plural del perfecto simple. Ast;strabajemo(s) (“tra-
bajamos”), del espaiiol y trabalbemo(s) (“trabalhamos”) del portugués
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ARG Hlizaincifdes W M1 WO et gLt

eSineideh 37,4l staBleter cohtaaey provoraa intiso segliraniehtéwitdl
tAnt®en DPU 6id én BR: Tia- sittiddion  sinémbBatgo; erf ¢ualesqieta de
las dos variedales afités HOmMBERIas € Ay variible; 16 quet dermuestra
1a ceiplejaatldptacion del r453o eh eiestidn] ydalcofifusioh de nuchos
de-log hablantes-al respecto. Fuerd'dé la- zdnaffrdntenzaJpro;ilament:e
dichz, en‘dimbitos del éﬁﬁﬁnol” $in Contadto coi él ‘portugugs, el tasgo
dpafec@espotadicamente eithablantes proveriéntes; en sif totdlidad;y del
dmbitSirural. > o> 12 o0 b orer 51191, rodon gop wy by S
DRIENS Lo B - N A
oot w1 gy s omsemsinosolypn o0 1 12A
ran FRedsotdel ve?bo O povt! FER: V11 | upeaidn am
LR TS U5 " BV 1 QRIS T8 FRIPIG T I o7)- By SRR I Sl S R B TSIV S
s D R4 largd M EoMPIdjay ApasiSnante 19 historiz det TEK(deI* lat.: vtllgl
TENERE) en portugués, trayectoria en parte compattida 'pof el espariol.
Como se sabe, el antiguo verbo latino con significado de posesion,
HABEO - HABERE sufri6 un } proceso de auxiliarizacién que culminé en
su uso ¢émo-auXiliatde tEmMpOd LoMptestos: B4 foRd ¥emdntita reser-
vada ala expre51on de la posesion (el latin, de todos modos, tenia otras
ebtructuras eS‘pecmhz'zfdas para‘esta fuﬁé‘lén) fae ctibierta, ‘eatoncks, por
TENERE ‘$obpé-¢l aual doiiénz6 a:adtuarda \deriva quelotradsforms en
Auxiliar/ de tiempdsItonipuestos (paért.-acnial tenbo visto, tiba falado
etc?). Hasta esté' mbinento; dun ¢ot diferencias sobre las'cuales:inoes del
castdeterietme aca, €8pafiol yAportu‘gues:ma’rcharon juntos (ervespafio}
és'taimbién Posible 42ngo' visto)? 1w s v 2 0 1N T i )
> .. Peforel Portigués. tathbién ejerce presion-.derderivd sobre: TER
transformandolo en un verbo apto para la expresion-de circuristancias'en
las que no hay un sujeto agente, o “impersonalidad”, como algunas gra-
miaticas describen el fenémeno. En realidad, se trata, nuevamente, de
tomar funciones que cumplia el viejo"HABED: (port.\haver) tal cdmo se
ve, todavia, en la curiosa forma espafiola bay.
i .oCorrespondiente 4 ellayf el portygués tienej desde luego;ilai forma
ba,due estd siendo desplaziadar(proteso sincronicozzetial de mariacidn;
correspondiente & urrtambio en'proceso) ot la tereera persona singulds
deipteseme:indi¢ativowde TER;. tem.’ e of 2 sals orren o 1 el
» AR junmte as s pret ol ) -a-obnonree s O 20
P REN b G et n oo b g 1) !
¢ WHawgtostiviot b, s s cmoting o owe MOAOCG WL
Sdrunoq Db eonwi'se 1) et sy 3 N GRS

52
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iy

es£ada vez mas, eoninenPBEL 1 oLsbiuy ol 106G (U6 1 0ieiedy )l
PG OmR PG R ot
Tem muitos livros
LA DT T NG B Hend By
En DPU esta nueva funcién estd presente con gran frecuencia. De
mis materiales grabados extraigo al azar, €] siguisnts ejsmple,eq boca
de un informante que responde a la pregunta sobre las fuentes de trabajo
en:la xegidm, <1 o £z e ol 92 obmoilingie w29 £ Auguton o
obr e 2l vt oar e Lol [ab o QI 0 vty G oin,
11 151509 Sk POCO, tiabalho [trabdi, Per,Adis q vl 1y« on
T9r ) RO RTUHUD O RO 4 S SIP LMoL p odte (O 1
En ER el rasgo no,estd presente. Se.4a, g pna-innqvarion. tan,
dristica y moderna del portugués y, de alguna manera, tan ajena a la
gramitica del espafiol, que la influenciapor contagto.pedria descartarse
sin més. Esa ajenidad en relacién al espafiol se debe al hecho de que en
estaJengya. oz existe yna forma,fyncionalmente especializada para la
expresién de la impersonaligad, a saber, bay: El portugyés,-que fig tiene,
una forma similar, pudo especializar tem para cumplir esa funcién. El
hipotético y muy poco probable: *tiene. (*tieng muchos ‘lkilgjrgﬁ\‘ilg\qy mu-
chos libros”) seria, en este sentido, redundante.
Phor o) oy ob esh iy en aanrtonepm o g o1 0
TIUOVYROD  Uhe ent 1V JIGIOC OMCES  10oq Y 3D oy g
Sobre el port. “dar para”
ind eongt G lob me o ) divno wig LU 37 32 omos
oLoLasintaxisy semintica del ¢ontasto, sem asuntos de,mas compleja,
deteccibnry andlisisgue la fonéticaysla morfologia, Algunas,de-esas.com,
plejidades quedaran, nespero—£laras a} tratas, gn glapartadoranterior, los,
problemas.de la exprasionede Ja impersonalidadas gogr 5t e, 50 a0 o
my 1-Ahoraquisiera entrdr enung sjuacigr muche mis difusa, propia
de esta seccién desla gramitica de una lengyg, jy dedas-cjreunstancias ‘d_e
contacto entre: lenguas estrechamente smparentadas desde gl,punto de,
vista: genélicour. ottr stegrrt i p RSV 0 a0 1ovhE 2o0 i oo
Se trata de la construccion dar + para. Aisladamente, tanto el yerboy
como,la preposicion, existen en-ambas lenguas; el problema surge con
los: significados qug, adquieretel verho al unirse aqla, preposicign, tanto,
desde el punto de vjsta interno.(significado.idg lengya’) gomo, en sus
ysas.pragmiticos,,por degirlo de-alguna.manerag , o9 11 40 «
wp «sEn cespafiol, el significadocde, “das) para’ (8o -previsto, par 1as,
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REOUS Elizaincii® AVIosl I I i iniog aon ol VoA

s 2 . . T e emre NN D N 5
lexicografos, ni aun por la cuidadosa Maria M&lifiér)' és-@1 de’ “ser 582
ficiente algo para algo/alguien”

¢ TR cotnnt 1\

Esta casa da para vivir una familia
» 1 8 00001 nag non sinwesia £ aloaul o s 5 J9J

L A %’fpﬁg'fr'g?iaﬁmii-tadof@ isse Ig opr ks eobedem e w5 L Pim
oedent Db estnonten! 510 wirggsiq el shaoge noup i ol o)
En portugués, a este significado se le agrega otro, d&dlificil caps?
tacidén e inclusive uso por parte del hablante no-nativo. Este significado
no se agota en la referendia sl Ahrdcret saficiénTe delgs @n’general un
objeto fisico), sino que informa que una situacion o circunstancia deter-
MBihdla bs'PBIDIEUCORVERILATE, PE&tnEhdaBler 01 1o 5 1)
“ootain af1 o eonsin sl 9b s zsac nogq Lh amooc 0 et
"‘"“‘ﬁ&ffdm’&h’bﬁ"?ﬁ’ﬁafdh’do?’ wala slorp rors o b ooy
youp D ol e o3 D o0 Jonnge o Ie anoelor oo oebic s £29 o 1o
ﬁﬁéﬂ%”np?é‘ﬁﬁﬁté’r?'ﬁé’r YREHEPIS! U ProtEsoy 4 susalimnds e sty
séntados eh 1 GliinfiTlalde s silafde duselsromoagm sl LL o .5
M nonn! sz algmuee risg sob wadsio sa2o obuq sk e mor L e
"1 P55 pEFE Y Beh CBAE A DAy Sih 81 0200 v v 00 g o
aht.briunor of Bnse o ao noe (el sonn
recomendando implicitamente las virtudes de una temprana visita a la
playa que es, por lo tanto, posible y -mis aun— conveniente.
_ Cwtng b e g e ado?
Como se ve, “Di para ouvir” o “D4 para ir” del portugués, si bien
estAR HRY EEt@ANBS SEMARTICaMRenten? {d2 fars Vivit? o-“da’para-todos”
de"tos Ejempis espdnsies! paseeslunsatibito de significactonimas ah>
pliohas'difiéclo culil €1 pakte broviehe-de Iarindefinicion serhantica)
tanto en una lengua cdmoteif'BtE@del vetbo'DAR! En*ambhs; sobre tos
éiéhﬁiéa&ﬁﬁifhiéiﬁlegfBé’ﬁté’s)'eﬁlélds‘e‘mtid'o dejrporiejemplo,opasar un
6bjéto de nfid Personal(que:da)4 vbrra (que recibe),ssexonstruyenicom»
plejasy idinerssas Forfiaglesicas €ncomBinacion ¢on sustantivosy pre-
posiciones, adverbios, otros verbos, que siempre abren una nueva posis
Bilidad > #7101 a0 ubii A swronar ol S vm oo s e
tES st ¥il0acibn da Glie! periitetlat posibilidad de i éreatido
continuamesite nideVas formias sobre 1a 1548e inicial, .entre-las tuales)
précisamént? 14T porRigieés a e i@ he feferido antes. ‘1 fo s 3b
Desde luego, en'DPU-&sta” dodumentado el usordel: portugués, .y
#“mBiEa én ER Théliso dirial (perd estofsin poderitestimoniarlo més que
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Contacto entre lenguas genéticamente emparentadas: esparol y portugués

comohgblante pertengciente,a la comupidad) enyvariedades,del.espaiiol
uruguaye alejadas delcontacto, perejemplo, en elespafolde Monteyideo,
e o .o COmOsse Ve, no,setrata deunrasgo qugentse en g ER porlatnica
raz6n de su existencig-¢n, ¢l portugugs>Deestamanera ne funciona.¢)
contacto en casi ningGn«asguSe itataan; realidad, v, en;estq sigo muy
de cerca las observaciones de Roman Jakobson al respecto, de una
influenciaisyaste de metivacioniexternaal sistema qus Pone a apdar un
rasgo potencialmente activo en la lengua que recibe el influjo. Si esta
predisposicion ipterna;ne 553,09 &5 pasible recibir<y, myucho.menos
incorporar—- nada por contacto.

El ejemplo,gstudiado mis arrika en qelacioneon la expresion de
la impersonalidad con fem, tiene que ver precisamente con lo que estoy
argumentando ahera. Enieste.caso, el sistema del gspaniol nopermiteese
préstamo por, entre otras, las razones que expuse antes.

(e, .2 w2 ro il g oroclA Fanonast TrA-
Gontacto partyackariepcontrgy esb. hallarencontrar

[, r-Delamisma manera que-englgaso gatgriormente estudiado, éste
quexme propongo;analizar: ahora muestra: ramificaciongs semapticas y
complejidades sintacticas sumamenssatraysptes pasa-el estudioso de las
siwagiones de; gantacto,dle. Jenguas-genticamente emparentadas,: ¢ 1 »
o o Janto achar/ballgx some enoontrar peseen up significadg bésice
relagionado-con el gesultade: dedla-accionide buscar, proqurar, En este
sentide ambas Jenguas son.idénticas« Sin.embargangs posikley en un
pripner :andlisis,, detectar :algynds, diferencias fungiopales sglacionadas
con las circpnstancias jmplicitas enjlaaccion debuscar Quiero decirqye
esa,blsqueda, puede ser hecha.en-formasgonscignte v premeditada,.o
simplemente, que sin proponerse-Ja biisquedas de todes modos, se pro-
duceunhallazgo. El Dicciongriode JaReal Acaderia Espafiolaadviegs
spRre, ¢sta$,d98cposi§?il}ldad¢siya;qslczsem&zbadg@Uﬁr,nm%n,cqatremqmq
bajg hallar;dicg: o-inq > o ot 9b ouselind ln onie (20t > a9) er10z
e dutail 2L T 9h e Lt 2000000 11noo ob 2otsido ronie Yo 291
1 A):Ar.ConUAG PEISONA;0 SOSHAUE,SS PUSCayr e 3 p orutrerm
(301L200 ©) ACOLIT. 5 810 0 1r101 bebirsgve wau suptaa olls Houp
quin Ib)idaricen una persenaQ eosa.sinpuscarlale sup of b LLnuton
24 SO0 19 00D HEGPS 19 OXIET Y vy ods 7 o aogrn
b taland o Jotinagzs VR ean b horasotnnd e ao1om M fisla
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?\‘Hélfg'i‘ihz‘ﬁincﬁﬁ" OB IS a0, 3@2 3 A ot )

' & "" bl A1 LAY Tt ¥ 5" Cels 'b’ T Y D3 S Bt < -~ 0. X o % .

« 1 g Creddue el eSsatil B e Viad e especidlizat Anibos sighificada’
Aot e\ [N y o Afger genses mey IR T . g s i
yva qite larliferelivia-es’lo suficientéimetite frpsitirté pard la Rormumicy

Ao ~ Tlaoe et . YT~ wd e e PR
cioht y:! énctonseclieReia? 4 espécifiCicion fuiciondl de I6s dos Verbos
i N IR P ORI R R Ui W N coratend « {s . N
dispbhiblds OtorgaTiaas expresividad A distema. » 71726 ha
751 OPgigdb) attiba, es As ddectiadarencontr@r ;1 1 1215 (19 211 1.
toob oy ay o2 ool e 8 ob eonoisnsc ko oo Uh
WD O s IR AbG Bo¥ i FanbIA encSitE aiSebustidn N it
217 opt il oLy L Ll sl o onte Lot DA IoOG Oy £
mifénifrdd Qe noticneel misih6 tivel deacepabilild! 11> 21206 ]
ONLI 1) 1 W] LDAA =RV IO
¢ ] e\ g y gt Re S R | XS g s gahne e
OO MR ABIR ORI Vaniblatidlle WSebastian 0
7125 0 OF 10 MOMLRIY 1 TV SEP s1os] wob 1100 bubilne o gl
3 s o ¥ a9 Sa 13 S Crx ~ ol { + o % A - 3
22 7 PR B significad oA il AMBOs VRIESs - S P osiBles: e

ZLANB L2003 6D L00ET 2Rl a1 o 919 100 0115,

-Hallé/encontré a Alberto [por fin en su oficina]
SHHIGerconnedh IS (e Hidgue tiirdht&ttantd tEMPO]

21 5 OkA. pAitigEs, RIASY de @rtomrrur esRifilardl fqueNitlos bara el
ésPéﬁélf €3 deir, 8pedializads (& espetializandose) pats &l sightificado by
1ob orebar;sin embitgs)guie pH &l &5pansh (balldr, en éste cdbo), ésta
en variaciofi Cofi Bacontrar pitielssighifitade ) tielie urt uso gererali:
$2t6°qUE SubrETAMA 4)-e0NG TB) EL Diccidharid dé\Autélid Btiarque de
Helldnda espeifici RIS uchur e entontrat pdriaeasd Suprocuraiids”!
U 119 Arhek 65, entShees setAntitadiénte Ynas Amplio @ Portigues;
nifentds fue eviconriarib esien Espinal: Se thitddetina especigle espes
2ultidady eomiinenestebipdidessitiiciones de cottadtoquelejoside
SIMPlifibarla Comptensisi deilos fefiomenss, vids bieh: 165 tomplica:”
17 *Hétha¥estls dclhradionsy; &8 fikeetaties pasat XU ségtinda-ctapa
dePanhialisis; €A1 gaese da lsudrth “QebiHechio dé\qilecebbrbaliarin
COIPOIANNIA signifieddé QUi iy 8sfaXefetido al Endueiftrode cosas d 5kt
sonas (entes fisicos), sino al hallazgo de ideas o pensamieht'és‘s\,\éé\ duéir
entes no fisicos, objetos de construcciones mentales. De ahi el matiz se-
mintico que adquicteei EPseiifidSde Spendir g eféer ssiipordér”, sin
que ello implique una seguridad total o una afirmacién (o negacién)
rotunda de lo que séR3tR ExXprEsatty. PorestEraZzén tambsién dsta muy

cercano el verbo parecer, tanto en espafiol como en portugués.
Maria Moliner en su Diccionario del uso del espariol, bajo ballar, dice:
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Contacto entre lenguas genéticamente emparentadas: espariol y portugués

-TRINS

“Lo r'nismo que "encontrar’ se emplea.gste \vetbo @ ygoes para
referirse a la actitud mental de la persona a quien le parece
- nu9STA,9088 lo-gualng o5 exactemente opinasQ.creen) oq

Cedant hoq om osup bt g
Este es el uso de achar/ballar que me interesa observar en el estu-

diq. del:contagto, sqbre todo Borque,siguiendeeon.Ja cjtg de, Moliner,
Ia 10q cbibrsqso md 92 ozindime e Loru 13 ST a9 o o1 owway
2sb.ioiPFER §LDRAE g, recoge esta,acepcion en. nipguno de.1ps,dos.,

verbos y los gramiticosdiscuign, su degitimidad’ o ., uiany 1ob
STUILT 110 U 6710 9D S0P 1620 9b zotinailon »m eotnrldrn o
o omBRS ORsSIYASIoNSS de Ja lexicograta me parecen de fundamen;
talimportancia, pasa <l 2spnte qus:ssignhdiscutiepdoy; Que £1 DRAENG
165PI £512,36epeion, de. hallqr quiers degir aue narha adyertido esteiso
99%}?313199919%%@%?@&9&9&51%0,sg%;éssa delcaspipgorporadg. For
sparts.los gramaticos silg hap advertido pero disuten sy Jlegitimidad”,
Todo ello no significa mds que una cosa: que esta acepcion g(iq:) hajlar,
s6:Hbica ¢n una,zona de la, gramatica, de Ja. lepgug, caracterjzada por
vatiacion, dessquilibrip, inseguridad, Es, precisamente, €9 estas zonag
idssequilibradas, .donde, camo, dije antes, pyede, ,actyar;conmds,
comedidad el ipflujo.de Ia jengua de contacton | 1uir qo.q eau o w3
1o neEnL¢l espanql general 6s, poy cierioyextmiig gluse dehgliarcomo
“QPinar, Creen’ oPAUEHERTR [~tLlrqunq 1 10 9b ¢ oourdi 8129 ¢y evgm 1 oq
(e el ob <roometen s nwnode 2srmol 2l im0 sugnsl slins otp
st e F1A0 que va,a Jovgro (. oo 1l s v qudiztios sop ol e oL

enrr 1 e obraunsr 0 0heinos omot obsus! oinridert s ownr 5 aon
-Hallo que volviste muy tem‘g”ff’pgl sl 10 et 1 2ty

En portugués, por el contrario, el uso de achar es normal y

lo esperado: ARND, aF9 nteoy T

1318 ”;ﬁxclh‘qg}t ﬁgg{lﬁb%ﬁg non sbonue eliniz sineminoing cyla

3 yuguroqg b somoa sl as oee enq omisdme aie sup omgolorty oy
25 9,,g%,_eml,’,%s,,l{gltgjﬁmlﬂfojcqég [gronog lofs o L v Lo ..

ort Iu1om0d 200 “obles ob nogont. g’ ob odios oy b tigy o¢

e n@%fiﬁ@s&, €40, 1anto .50 espafipl como en RRTEYBUSs PUsds usarse,

€l verbo creer/crer. 07iisb nu omod wig 19

Creo que va a llover PR D vy o

3
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R ARG . (ASRETE KN O sty NS S W5 BEAL) S ‘.l AS 311 .
A ETidal Rk n AT I G0 SOROUGT LY AE S 3t QIR0

OERS SN BHP B BTS2 QM o4 RIa00n Y LU o2t Ol
IHNIE g roup £ ero1eq el b Ietnosm brooow sl s 9xnska
Por 14’ PA20haE e HOAAAS, 18 Qfrkrior ¥ fifg¥ dshdPen es-
pafiol que en portugués.
vt o lu a9 asvivedo Len o om uptwiindandon ob oer o o 201
vailRhofd bich eh BPPESthilsf cSHRINE YsBL3HiuS 88 hchar tofiB
parecer, lo mismo en ER. El uso, sin embargo, se ha expandido por el
redfo dellpiis e Bt e aparecech Wik dades del ‘éf&affaralejadas
del contacto, por REHPIGIEh MSREGides 2t «in 1y 2ol Y 2ouivv
En hablantes monolingiies de espaiiol que, de una u otra manera,
SETIERAM SRR Q) FASES Ritcthésiidn e tdaktd FelaGdtHdo con
& pAIGLIR BHIIERS W eBibUt QMAENTuSTSH YU desSHeR!
QRIGH QN AR HYb e W ra23H 2 TRRR A SN Ae"qlie estilFor
Hiab-88 ST B Y1243 RES COMPILfEs Qi R Albiidiger @R
tuBEIOfiES A cOBRYISEAHE Terghias nitiy 1ejAhhE 83 EF Futitdy ddfidi%
Q%\A‘éff%:é’%)’ Jo SRR '91,p 505 BTG 2 . shingie on olls oboT
109 tRISYRTSR RS 30 SBEQRRMAb de SENEYAchGPes S AR
AYIRARESh RIS SVBRICHEH Bhidy e IS ftha ¥ cliye el cdintiddhy
&ATnERYAEERYe aPhBESIeAZHs. Bitefedt8)1a ¥aTielad UL B brohumda
Jl, como una prepalatal ffidativ4 SoHbRSSH fléretintiéndik thiaave?
PRSI AT Ehysrdetimieniis? PoF s’ faitd Rl profuatiation del
portugués ch es también la de una prepalatal frithtiVaSord’ e Mdriera
que, en la lengua oral, ambas formas suenan exactamente de la misma
manera, lo que contribuye a la confusién. SSISR¥E Hé‘ééﬁiﬁig’ﬁgl‘fﬂﬁ situa-
ci6én cuando el hablante letrado tome contacto, o recuerde, las formas
escritas, diferentes, en ambas [SHgad!» (i stalow oup olllit-

{sttnon 25 wdon ob ozu s oneraoo [910q 2d3ugLnog ni

Port. gostar, esp. gustar :0brivero ol

Algo parcialmente similar sucede con és“t‘t‘)%(Vei'B&él,“c‘fé[’éﬁf}ho ori-
gen etimolégico, que sin embargo presentan, en la norma del portugués
estdndar y del espafiol general, Bo13tRICHOAIY AR 2L Bifd htes.

Se trata de un verbo de “percepcién de estado” que c_:gzx)no tal, no
BRI RSt STABI0A BRpRTaRARRA6E F it S R Eparece

~ . NSRSty othov 1o
en espanol como un dativo

3¢ ] N
Me gusta la cerveza ~ouoll B Wy ovp 0nD-
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-(116] 01130 106 .9 10 "Sg] _yeiroen’ Las Ieiupetor Fosaed "0, by
v S S a0 En ortugues‘a Ietupcton ¢ na b saprl 7SO, Lrow
lien.d no 50 s n s
-A8Y Mga102 BTy gl oisd omoinoinoudst (Sl
3 RSy pil) ééi aoninoudsTl qum 9963 TRInd

. -Eu
lofaeqeo BoS B5i65 o7 aopomrenod sl Aile asY i F89 [s rold
i

'%lrlfn(i‘ %nﬁgégtgééﬁtﬁlﬂé?h y oarh

So0om DD e wing ny -

*Coe
Si bien en espaiiol es'f)‘z)glglef
-2(Yo) gusto de la cerveza

en portugués es imposible ‘
A AT '\R'}s\p‘\ Dy 1ot oh Wnozing vrimonet

-‘Me gosta a cerveja R
~(1945 911 KIDII AOD £293KRL w041 Toq [o loanqes [9h sivaorolib A

Jfﬁgtggaggaﬂ&% feftdasy spEiiadetsdieitepranR iR delooi
(AR5, AOHEE A G enthdas A3 RHAIERIAS; ABAE s puThiehy
@ sdhiTshe ks hhdid 158 piitatiBHIE s blas pabdhdE pOP mezldy
A%Pffj 1 2enoer »q .2obeming 3132 5119151 L1 024 19192 £i10091 Tom
-u3es ob eolritotemm zol ob obsmo. 2olueoq eodounm 2ol w131 Ol nu

2C TR joe 9 Al PN S re .
Me gugt 3 38 T dordd otlizecd) shslies wd filud eron Ll ob ol

oy 1% b > S5 Qb 1D fHed ST
(Siuz)aé‘?e R NP SR Sig A r WA 5R g\n“lEg“?}a}x‘éaa’des de
espaiiol alejadas del contacto aparece también 12 S¥%ritturd ipica del
X . . L Wy b ; el .
portugués pero con un perceptible comienzo de éf}?&&hi\abon“’funcm-
nal para transmitir el sigrﬁiﬁca;{o e atracQ6RAEAWEARId dsaeitre dos
215 1952 110 21 1190 ORUBAHTR. idzs ols whin 5lo s

ersonas: .
P 9191 1R BAIND N ouP odOR 2 OhnRRoTLME Hley
-Marcelo égursta de Maria i
-2f1811 92 2959V EhiDum aup olnuq Ie -sinounort 2o ogert 1o A1 1o nd

olgmoioiod saelded [ob Lihaoboreiq £l ob vinobive tobrsiem o earro?

Port. ndo é? . s
sozeolel 1o odoe 1dw ey {3-

Se trata d ;e;u]?;?‘;tgaﬁ rq;zfsgg)on, que ra‘grega?da alfinal de un enunciado,
cumple [a funcidn pragmatica d&’biscar sindidendid Wt ittt
con lo expresado en forma sutilmente dubitativa

5 ~ 2 YIels )\ Qs \ S
-Eles vdo para casa dela, ndo é? 0203OTIARD s O

R NN g f&?&f@h@ P e i &mplen
similat Funcisr dldsdd1ad HiUY AitefAidas § Tormhaldg! «Ho es' vELdHA?*'8
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2

ég)\}!bf;(!)\"l?)l\lnzalgcll%ﬂ? AN ONTRRE e R H‘)‘},?h&&%ﬂ“‘ FALMNE N PR 11N

[{3 » s ({4 3 :
verdad?” hasta la muy coloquial, en,U a ?” que, por cierto, tam-
L ,y q ? ""Ju{.jus.g‘l{iu ? ;‘Sag '%x.?,’n}?wn HINHIVAY
bién se oye en Brasil.
En DPU aparece muy frecuentemente, 12?19,-1%» )fo;{rz%c‘gm’ﬁn tam-
.. p L R SN Cleng ~
bién al PBE, “né?”. Y en el ER la construccién se calca en el espariol,

dando ori neralizada ¢ o
ggﬁ:’f‘}!ﬁ):%%l)g% S (AN ,u.’:r.zlx%uec? ¢9 [ofiaqzo 19 nowd 12

-El va para su casa, no es? <
D ’ nze e b e (o)

old.zy 1oty 29 230009 o

Pronombre personal de tercera para referir a cosa

) ) . L TM 0 R Ro, ol
A diferencia del espafiol, el portugués expresa con mucha frecuen-

ClanslSYieto PIPAQIGRL.ROT,Otra parte, .y, este €5, €] ﬁ%ﬂ‘?{%ﬁ’:@& dpe me
infsresa apd, fpndamentalmente, €l pronombre de tercera €5 cominmen,
te-ptilizado para;referir anbielos jnapimades, cosas, y o olamente, co,
mo pareceria ser el caso, para referir a seres animados, persona$’ He Aqui
un ejemplo, entre los muchos posibles, tomado de los materiales delestu-

dio de la norma culta brasilefia (Castilho & Preti 1987 %@, v ol

. PSP .
restd, ffnvég.beg ageitacdo. nél em geral ey nunca andet d

b L TEEP glqyﬁf-“; % ¢ sy 905158 oL Iob e broh. loneps

o PR VARG AP L1 onnsicnon ditgone~ ru nod o edryarog

sob o178 Zf%f:‘d.’sﬁ?[zf‘.mﬂ%.’f?{é’e. S 9%0'}]‘4')?“":{;2 e i enen gy fore
-porque ele ainda nado esta....tra albando bem né? ou sejaele

- . P 4 ™ IC

estd funcionando mas....acho que a:: causa basica dele !
HrOW H B oy,

En el ER el rasgo es frecuente: al punto que muchds veces se trans-

forma en marcador evidente de la procedencia del hablante. Por ejemplo,

g $H 0ROt
-El estdg abi, sobre el televisor

onive s o ob [ e ebs nonn o o o s aby g 1e1) e

ara referirse a un libro,.€s .corriente en _est ;)aried(ad del ‘espafiol.
D S e A L P S e SRS T L (1] R ey
Vi iromibie sraol Lo ob.esagr ol 10
Port /esp. caprichoso - . .

fesp. cap S5 ORI BN BRI Windg oy 79t

r ol RAgficplagmenge lustiatiy o elecios A Fediq de sitas o

e] allar,
tragiones de coritactg, obseryar casos comg ¢f que pasq a defallar.
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- 3R T ot A
Contacto entre lenguas genéticamente emparentadas: e.spaﬁ’gf j;%gm}gﬂ’zéfc

s glne g Do
+anto en esﬁanol confo enniorrt'l.l )ués) é)’nste fa f'armha (d’e palabf&s

(Provementes del ifalidno capnd’c o) con Basé &1 el'sustahtive t@nchd
La f'Otm{fl fomca )gresenta yn' upxco rdsgo cﬁférenc ad?r A sabér“la pr8—

it
fidn&lacién de'¢¥ como africada ‘¢n Espanol‘y co ricativd’en'p
gui 1 BRIV e I TY IS I SEET B 57 OV h S 1 ~)~(J“JI( TEO gL g s IJIL JJp

- Eﬁ la ééfﬁé’rggéa 51ﬁ'éh1bar§ s)\i" jaib15s ifeef '_”135 thaydres: AL

si biert el 51gn1f1qado Sritdatio én amba§ rén Uias tiené lqud ver o’ Q
eétipulado por el Diclionasiodeh RAE erf a'eritdada “afpricho”: 117 1déa
o propésltq que uno fo , sin razof Fdefa de la tegla?s‘ brcﬁffanaslii’
¢oii{1‘me ¢ DENN X bw}eﬁéme’rftq” &éFportugliés eifatiza lh parte
ae “déseo \yehem’en P¢'n' éi“‘se h& ‘e cdides 6’act1tude’s Bbsesiv; g
dé 1 ung persona conducentes 2 plir 4 perfectin, Y, Ped Yormia' i
detdilad drii taré:i" eterrﬁ;n’éaa Asl“dﬁz{’p‘e}srgﬁ%f c’:*a‘ Do eé) en ‘és-!
paniol’ nada AEQ qué'ulid pérsona‘antojadiza’ m1entra %ﬁe er Eéﬁugﬁe§
sedrata, d?gl:l pa persona, pe ecqp Lsta el 2 x(i:” ETOR

i Jas vérbos. de la” famil i2 ] i2 ¥Ambiéi dan’ G Dt 1ntei%sante
i sensiliics. Bl ver oesf)an ‘8116(31‘3 barse¥ht abla de'uha FBccibn
o actitud irreflexiva, sin fundamento rac1ox{&l infihiféstadd’ én fornia
obsesiva, mientras que el portugués caprzclzar m refiere a una accién
o actitud cumplida e forma MRl §hd se Te'agtegh un’ belquedio
matiz de obsesion.

En el ER en contacto aparece muy fretiénfenmenté el'significado
del portugués, aunque variando con el significado del espafiol. En DPU
es pricticamente uninime el uso de la forma en el significado portugués.

Las variedades de espaifiol alejadas del contacto desconocen por
completo esta posible acepcion de capricho como accién meticulosa. A
diferencia, entonces, de otros fenémenos que, surgidos del contacto,
aparecen luego en zonas en que se habla un espafiol alejado de la zona
fronteriza, segin consigné mds arriba, en este caso particular se trata de
un fenémeno que indica claramente el origen del usuario de la forma,
es decir, se trata de un rasgo sintomitico que caracteriza “hacia afuera”
a los usuarios de DPU o de ER.

Final

A lo largo de esta seleccién de rasgos de las gramiticas de las
lenguas en contacto se ha podido observar que es bastante diferente la
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Adolfo Elizaincin N
AT A U e v TR T O S S N I o i (U TR G SR

%cir lcoqglo Ea . l,}.}lr}p,c;e Ellgs} ,@g&g\ﬁndla grama!ncx:a‘ erl%‘)otra lengua
Sm 3 b&%ﬁ“’f siempre’eqa direcqion del ,,Por“’gles haf‘?',e‘lx‘?f: ?f%‘%ln

UBR, §E PyeS en> 1st1n§u,1)r1 ggﬁpos extrg:mqs d)e sgu}arcxc()nef i

aqu‘é $.£1. %ue el'infl ulo ) t1er(1e p?s1b1lhb z}des( e prdsper)a{f deb 1,Y§)fa
P Fay A ¥ 5 O I .
que la lengua influida no tlene posxb1hdades ciertas en su gramatica para

daglugara la mnovacxpn,,?,dlpho de otra manera, no ha'y desethbné’

B AR 2 i
')ltl}lfl m{al,qlte permlta €sa, ] inco, prgmon ;yacl{’u%f s O de la mcorpo-
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