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1. Tiene razén Granda (1978:185) cuando subraya que en e},gagado a}gunc;s fgrritorios
americanos (México, Argentina, Uruguay, Chile e meiuso Bo slivia) en los que hoy la
aportA&loh raciaf africatiads ActiGmetnd iz perc‘ebtiblé divieron tantbiéd uhpdrcentaje
aprecigble; ¥'en.ocasiones, impéridhte de hhbxtahtesxde procedencia africada;,,

ty 2 sae0ma.g e o e 2o il 1or o Tns
2. La tipologizacion del p:;})mmento comp lengua criolla de base léxica es compleja y

probleitfitich’ ya ' qule g parte''del su! voéabulatio*&s>dé Bligen hilahdés! Podria

argumeHtarse, puég :que"ld\ fiidalenglia. trivllaieoh Unz <base léxicdchispana es el

palenquera- Para, dos-Bibliografias (casi@gtualizadag de estudigs;sobre-€l papiamento,

véanse iM}mtea y, ﬁl pfzgtcfmento ori{g en, eyolpczén' Kestructura, (1991) y Llpskx &
é

ML b kN L ODYY L
Schweglér (1993).
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3. Pdra-una lista-exhaustivi de.publicacionesisobre el paleriquéro; véase Schwegler (en
prensa ).
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(costas septentrionales de Colombia y Venezuela) donde el impacto
demogrifico y social de la trata ha sido profundo. El quinto, finalmente,
es la abundante existencia, en amplias zonas insulares y costefias del
Caribe, de casi treinta lenguas criollas de base léxica inglesa, holandesa
o francesa (Holm 1988-1989), todas relacionables histéricamente con la
trata transatlintica y sistemas de colonizacién europeos que, en sus
rasgos esenciales, fomentaron condiciones humanas y situaciones de
multilingliismo que eran similares aunque no idénticas a las impuestas
en la América negra por la Corona espafiola.

Entre hispanistas, s6lo los primeros tres de estos cinco hechos aqui
presentadps fueron aceptados como verdad md15cut1da| _puesto que,
cqmo Ya ha senalacfo ‘Granda 1(1988 210), Ia ex1stenc1a de JumerQsas
ha ,las crlollas parlbenas }’ue generafmente 1gnorada o como Yhia ocurridd)
eﬁ) e caso de las hablds’ criollag’ de ‘I‘-Il{spanoamerlca éxghcﬁamente
rechazada tanto por hls\torxadores y anFro oiogos c6m por lmguxstas A
fos antes mencxonadds hechos enteramente incont over81ale§ dotg’
hgmos dlcho se opone uha serié de respuest’a “¢ontradictorias ' ?
a’li‘,’amente1 con’troversml’es a pr%gun’tas fafidan en‘tafes que, éh'el ¢ampor
dg: Ia' Im 1st1ca afr9h1spana sé 1mpéneﬁ al exammar la’théstion delt
contacto lxngmshco enfré afrmanos afroh1s Shnds y ‘Stros cdlcfngdores
de Amerlca Latiria. Fggl.flran entre ésas feguntés’ Dot

Iw M Ha s profundo ei 1mpacto —léxico; éramdhcil u otfo- de

sunf i ol Iﬂular ‘Je Zonas negrast
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% I ‘Pfcﬁador Ville' andih& del"Chota [Ecuador?; ete.)} asocxadas
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Lenguas criollas en Hispanoamérica y contribucion afritanatalespufiol

1 Au Sonvelipalénquérs y el papiamiéntd, enrsus tonformdciongs
i 7 . adrudles) vodigos quérhian pasado.por unailargi y profanddos.”
y  » désctiollizdcion @ ‘evolucion dél verniculo. crioller letal-haciy
v llas hormasidel espafiol;'comeltualesti relaciomado > 0 x
I léxicamente?). y conseguertte desafricanizacionfo-setratarder .1»
19 winlenguasiouya.evoldcién fiasido rélativanertterestitica;, préser:
ovandouasitlos-priricipales-rasgos; del>antes mencionado criollo »
i hipotéticorpahcaribefio? L tawtensu et oqes S oovir il
1 GifFrefitera;:la abundincia de 4énguas icriollasicaribefias de biser
~hdéxicd itiglesao. frahcésa ycoidmpuede explicarsenla. bxtraordi-:
% Mhariasescasez de vetmdeulos hispinostrioltos:entel Cafibe’: s+ »3
« 2tzdldonde: ebnegro siendpreshaisidoxun: elementotnico.de ipesd).y
ermAmérica Litinm en géneral? ot v (2 Lo § orie v ooty ]
-5 i £ Si.efectivanregte existio, comd suponen alginos (& Alvaréz,d
Granda, Megenney, Otheguy, Perl, Schwegler) en contrader. .
riotrdss(Alpizac «Castillo, Badhilleriy.Moralés,. Goodman, -Laurence,

s i »Lipski, Lopez:Morales, Martinez Gordo;‘Mintz;tValdés Bernal,
« .Zamord Vicente),yn:lengliajescriollo. pancaribenio; simiilar;al . - nq

palenquero,
(a) ¢cuiles son las huellas que este cédigo de comunicacién ha
" dejado éh ‘el habla® PSpiilar canbena7’ £t 10 B 1] N

(®) ;puede dducifse evidendia sincronica (pféferiglér}lgn éq
orden sociolingliistico) que explicaria por qué ninguna de'las
“Hablas negrehlspa ag modernaS‘ ekl*ﬁbe"zfdmo “seriade €spetdr?
.. Y como.16% negadores de, 141 ;ems cr;%lhs’ta gustar} sefialdr, 067 7
,nutrldo arsenal de. huellas cnollas mequlvocas es dec1r no "
relacionables con-tendencias evolutivas yaactuantés'en el s
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Dre estas seis. interrogaciones, todaside-gran relevancia.para la
correcta evaluamon dﬁeml‘as cor}secuenmas llngdiétlé?é’é de”la trz(tzi
afrcamericana splo Ia  primera ha recibido una a& qonmtepsgz pot’ pa
delos hxspamstas Qomo revelang Auna-inspeccion adn superficial de. lg
biblicgrafia  hisparioarhiericdna, félativamente lainpli& (cf. L1p’sk1 199’43‘)‘
jsobre la problemitica .de afronegrismos en ¢l espanoT amgmcaﬂo §e
admite generalmente que,_g_r;‘el «campQ exdusxvamente« 1éxico, determx—

snadas hablas subsahrartianas ‘s ‘h*ana.temdo‘un‘un‘pacto4apretlabl‘e, pero
. . [y a2s ) L4
que estas mismas lenguas no han hecho a}go&glqupe%s;)g}rnﬁcgt}’yas'bc}t;
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ninglmtipo 4, los demis hibitos-iexprésivas: émerfosintaxis,forética y
fonologia)-et¢.). Esisintomitigayipor.ejemplosiapostura.adoptada por
Lopez Morales(emswieciente Ekespaiok del Caribe,(1992); donde se
mantiene, pobun ladm;: quervarias:lenguapafricanastraidasiporilos es-
claved.negroshan dgjado-su, huells, perosquese tratasde,una presencia
limitadisima £n lossmamentoslactuales,(pigi296). y,;ponel otra,.ue en
el ecampo délamorfosintaxis soh pogosr-muy pocos-ldsifendmenos que
(al margen de las posibles transferencias tel-iriglés) podrian.adscribirse
adnflienciasextrahispinas(pagsnld»7 D5 Tipieadunfuealgo anticuada
estambién latoma;déposidion deMeérenexde Albaren. Elgspariol en Amé-
rica (1988),:tonde, a1 ehda edigién eorregiday aumentada de 1993, se
dedicaurbaeapitulaventero! aliexasiemdesinfluenciag indigehas.féxicas,
fonéticas y gramaticales) y ni una séla<pigina a.la:(Hoy,muchomas de-
batida) icuestiéndeyla cantribuciénafricina-al espafielpopular de 4reas
afrohispanas® a9 (slgovert»? 199 yuesdiQ ama; S shrsto
«, »nvilageneral evaluaciomnegativaidé lasposiblesinfluericiaslingtiisticas
afridanasten‘Hispanoaittéridahd sidai uriticadd dénanerd yéhemente y
progtamdticd; porelicriollistasidialectélpgolespafiol Grarida (1978, 1985,
oLpalnng

Jd robeonumon ob opitbdo s1en ‘jup et 1l el e 2ol i (s)
4. De hecho, Lopez Morales no relacxor;\a .n}ngqn ;r‘qsgo.grgrxmzltxga}lju‘spapp-annlgano con

el su?trato afncano o, la posnf)le .existencia provia, de "un_ hab pxdgm/?nolla pan-
hnspdnoéa henaf HO191G) SN0 BOGVLIVY ) 1OLDE LHILCR

2ri ob soLgaan  up toq sh g7 ) (0o 2 o n- nobho
5~kA-pQstyral tra;ltclonal‘ Wﬂ@}é}dQ‘aW hOYsas.i,e:J? grar;x mayotig delos gengralistas se
ve e sad% E’l} e erw mis sgcmt% ten Dta ctologia bt.(spangameﬂcana de
Zam Ivhinné & u1ta‘rt néfe teembs*que™ fi’}as {&gionés'ya Sehaladds Honde si
existe (bdbla‘hbﬁ A& otigent Africand SUiBsahzpicas [stli fw influBncianent: &l lEfguaje es
tambiéd reducida; £sto,se debealascondiciongs.en que se desarrollodavergonzosa trata
de esclavos, v a las circunstancias también deplorables aql?s que ¢ estaban _syjetos los
esclavos en América. Tanto en los barcos negreros como luego én ‘Afnérica se mezclaban
esclavos de diversas procedencias y diferentes lenguas. El esclavo tiene que abandonar
sl lerrgya mfricanaypara nomuniéarse;lya no con amogycapataces, sino también con sus

gg)gnpagero_s,ge;gfgrtqmom[ 2 iumatmaenon sl b ICELIETY  £IH91100

Por otra parte, la América €ra tan nuev. para él 1 como (ara os espano es. No podia, como
& nnalzyapofr’ae&,&ﬁsfasﬂpz TabERUEI 1

e "Estor explitarque «eni el 1éxicol los ’afrb—
r{%uﬁt@%@;ﬂﬂﬁﬂ% b¢rr§bm,porr@¢m.910) $ean ;mLLCbQ menoresen nimerp.que los

}ndoam ncamsmo - . i oy 3
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; néa §'hA duathddS “natRdl & frichia B Yhoftdldgiatlo “sintakis dél espapo
orln Ql’ & |...l‘u-_o inflietigia¥sobre e u isfid. “Sin €mbafgd;¥e .puéden
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Lenguas criollas en Hispanoamérica y contribucton afiicana gl espariol

1988, 1991,:1994)}quien:Qpina, que “una byena.parte. de,este ,c‘ntggnp
negatiyo,en loyque. respegta 2 -las;. posiblest, nﬂuenpgs hngulsucas
africanas en legpa,nQamer;ga(;ggrx,e su fundarr}eqto, epla SYRE! 1‘c1al(l'1gad
simplismoy;3 veces,faltag de sontepida q ntifico.de las; pqns@eraaones
que,isobrecgste.puntos-s¢ han, propuesto {1,?78,187) Lo que es mas ITX
ello.es imparanteel mismo.antor areumenta, ademgs ,,ﬂu?sl tradigional
mogeloxmetodolégico « ptedrice, inhgrente gn Ja, gran I??Ypﬁﬁ)de
anyesngacmnes;spbrc influerigias afrj TiCADAS ,e,qugqumpngm qlogl}pjggq_,y
errénéoyaquelos espegialistag:suelen presupongss tagitamente, qye &4
América “omobrar s for eon Dl enitore, s
a9 1bola difusidn; e rasgos, afticanos, eri-el gspaiiol,per definicion
rirerhabiasido meranmtente directa (coexigtencia,ep América del ., |,
--» srespafiok con: cadigos Jinglistices africanps comoyel yogubg, .
<1 ")'Iklkonga,lklmbﬁqgio))y [0 S ST S B¢ BT R PTGt 7o DS I S KA T
» 1, & £habandonqdde las lengyas africangs.y s} <:onsccarmtant<:I fow]
vac > Aprengizais de WAQ,9.¥2rios 1ipgs. i}e gasteljano subestindar .,
rq- » leran relativaments,rapidos, limitindose. asj tempotaly.. . o
1 ncuann;atwameme)lax;po,s,lbxlsdﬁd de upa trapsferencia de ele;
. L OTRENTOS: afr“iﬁ&QF)@;l gsprioliamericano,: RIGG 3 6o 22a0]
rhyaamn » 9 ne boecror a '“ﬂ! ”;u;ﬂ Jul!()l RS LR 2 0 N enfl Jl,f*;I 11
» ltcArpartinde 19685, C ;gndg ingiste egmuj,t;p es ogasxopes enque e;ste
tradicional tipo de plantearmento debe modificarse profundamente para
complementarlo con un modelo diacrénico que postule, ademis del
tradicional multilingtiismo africano/espafiol, un estadio lingiistico inter-
iedic de t1p010g1a p?dgm Y, Iu’e’ o) c¥idlla, queno 5610 habrla exhibido

SO Sl 1) 12090 7 O

numero$os lementos, (1¢ 1cos rématxcales y brOs) é ra’xgambre
glementos, (IExicos, "gts H

IEE RS T Y SN PR i TR k'Y § SR 4 RO SN A

africana sino que se habna caractenzado tambxen pqusu(transpa,qeme
relacion genética y estructural con modalidades criollas de base.léxita
portugyesg (hapladas, todavia hoy en lag costas _occidentales y centro-

OTA Fign | 3 ;
roccidentales| de Africa, CSam,T omé,, Guinsa, Bissav; Cabo Verde, rere, Y.
A ot e ;-;e)e ,! yabfoc, I meno s o »u’ yobo 5 auc
"0 2. IKIIL"’\ Hel b déd f”"l(‘(
6. “La tipologia ‘criolla’ de dos hablas del 4rea lingtiistica hxspamca (1969) y “Estado
-actuply perspestivas de.la ipvestigacion sqbre hablas criollas ep Hispapoamérica) (1972,
reproducidos en Granda (1988:21-30) y (1978: 311-34); respectivamente. st

¥. Sin haber.vistq el 3rticulo de, Granda £1969),,Bickerton & ;iscglax;tg Q97 dé) Ihgceg upa
rpropyesta-similar, al atgumentar;que, ;it may, wéll be.that Palenquero, $ tan: mt € same
relatlonshxptofggg,bbean Spanish diglects as Gullah does to the, dlalects of t,h;z .§outhe;n
United States; that it is, in fact, the survivor ofa Spamsh -based Creole spoken in many

parts of the Caribbean during the sixteenth and seventeenth centuries. Such a Creole ¢an
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Seglin’Grinda, GAIVErMAGSIS Lestrietiralingfie sitfiplificado y, Porilld,
“ideal” ©n sithaciories donde-ifidividios de diversis:ymiy- diferentes
famis’s lingiiisticds §@ Vet obligados aadoptar-tir ¢6digo de comunicis
dion niutuo-'habfia sttvido Grigihalménte ‘de Tenguade Coritacto entre
africands'y :ezsclh\}istgé portublieses? Tfaidds 41 drea Tatibefiaporeselavos
lozales § adbptadary ekpandida postetidrriente Poresclavos criollbs
tacidos™en Americd, #4l #ifeHingua dé bBase afroportuguesa hiibria
patddd-éntdnced PPun précesd dé relexificdcdion eh-que el vocabulario
Be patrinfofio’ RisitAng sé *ajustdrid- i toto a-dds exigenciasoléxicor
articulatorias del espafiol americano™. y e
i Bl el cd53 concretd He 18 problemhatica.de itfluencias africAnas en
el espafiél améficand, 14 Aplidition dél 'modéls-didtronica altetnativo
propuesto-gor’ Granda,fesbdzado Aqui‘dé-atierd’ exttfemadatnente es-
quemitica, tiene consecuencias que, una Véz'4préciadas debittamente,
bien pueden calificalée’comb “poténdidlménte revolueivnarias”ya que
introducen la pésibilidad'dé‘ciﬁe‘téhté"e§t‘rﬂéﬂifé’é thorfosinticticas como
elementos 1éxicos de origen africifio haydd-psdidéttansferirséal espa-
fiol de méAnera indiréct¥ (Fig. 1, ¥ estd dufarie wivldpso teinporal pro-
longado y clave para la f&rtnacion de Hidblas popiilarés hegrohispanas.
En muchas zonas, esta situacién de multilingiismo resultante, constituida
por la tiiplé conififuracion espafiol/@nguas afficanad/lengira eriolla, se
A S TS Nt I s ol - ¢ eonr ot el o0 ~
Pt Lt s o i s hoobor L 0 e e s
g et Ca Yo O A T I L AT U TN o ¢
‘hardly'have failed to’have some effect op the Spanish spoken in the area; it may evgn
-~ since dialects seem to have sptead coastwise, and Ehe ndrthern coast of the‘ continerit
‘was the point of entry for most of'the early immigrarits'~ have‘Affected speech'in aréas
‘wheré fio Uigolé 'wis ever spoken.? 1, Dws Bt 9 il
(1970:262:63)<., ¢ ) ! wf  hoc o M v L Lo 5

« P - = . Ry . s . ~ .
8 Déégar‘f‘rlofsfi’nsistfr"é‘du)i, como ya lo hdf he‘lc‘hdréf'ﬁ’nda (1988?52-3,’;)@ muchiss Stos
autorés, qué debidlo a privilegios politicos toficedido§ Por diferentes bulas pontificiasasi
como una serie de otros condicionamientos politicos, los espafioles se vieron obligados
a comprar la mayoria de sus esclavos a esclavistas portugueses.

) T S I t LS dden ’

9, Negrod 1ndcidos en Africs) Que manejabari 0fa fortha muy reducida del habla de los
blancos. alorf R S U SU N VNS T L T G S M v ey

10, Paraurld BioSudsta recierté d€'1# aplicabilidad del &hcef5td te 14 relexificacion én
lefiguas criollas; véase Lefebvre (1993).Para’ tin 'examéeli gereral-de'ld teoria“de’Ta
Urelexificaciéd, véahse Holri'(1988-1989), Mithihiusler’ (1986) ‘o Rorflaine (1988).
i J "

tle . 1 i

11, Fi¥sus Varias thodalidades didstraticas £ 1 2 ¢ 3 s x b don 20
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Lenguas criollas en Hispanoamérica y contribucién africanqg gj espgriol

habsiaredycidpluegog una de bilingiiisme proplongadq (espajiol/lenguac
crialla) durante-el quak-numerososielementos: originalmente africanas,
habrian podido:entras al espaiiokendorma filtrada, es decir, ya ng siendg
enteramente ;africanos (taljfiltraje:habria: podide resyltar de procesps de,
criollizacién o, por ejemplo,deicambios internos alhabla hispanogriolla).
Es, pues;.a través, de este-anterior gstadio, griollg, intermedio, ,proloqg@do,
supuestanients, hastac Ja~actualidad enuEL Palenque, de) San, Basilig,s
(Colombia),ique la pablacioninegrehispapa-habria absorbido,.en, suy
espafiol digrio elementos de raigambrs afticang y sriollaantes,de que &sta «
se transformara en una-sociedad gsencialmente monelingiie, garacteriza-,
dagenpafte, porlaroexistencig de variedades diastraticas relativamente
divergentes.y | ooz 1 itz 10! 3 100 ¢ BCwal Yo, 1 orn
L e 22 PIE I LT B T B AN A O 2 U TS NSO s TR
T caoti s L Wb ol Lo o L) oo ich iy 2O e s
ao ke Yol veongort, e L ool N ey
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Figura 1. Conceptualizacién de las dos principales vias de
@’ nrgceesd deéafricanismos ‘ak espafiol popular-de Amética.~ ™ 1 1

w3 o . P A e O B N I T LR RS P |
R T I NN T S T T N o B T B 1 B T A R NS oT 1o A TR
orrEte ot it ¢ ol e FE e VX (O B o 2 U A B

e IREacuerdo com lo expuesto hasta aquii,serd posible apreciarahora-
qos puntos que consideramos g:lal\{eg para yna correcta evalqagi@q de la
confribucion africana al, espajiql ametigano;dé determinadas z0nas, En|
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pitBerlugi1a Nip6resioteGratidas tal chab presapone v fase criolla’

réIdﬁVaﬁuén?e"p%foﬁg‘ada y Ui proeéss dereesttiictitacionhispadizaddeay
penfire éhtex{de?ib’of quéldsreativahithte es04sds elethentos procedeti-i
tésdifeetaiiente de 15y leNgiiay afticanas’ que-Hai pasado'al éspariot des
la(ﬁbblat@n’ﬁééfeﬂﬁlsbanodﬁ‘iéf«ﬁfﬁﬁ' tdelsen skrrtastreados fen elsdiveb
1€Xi¢8; MAgSupetficialy miejoradecttido aiuria tardifioil y problentatical
A srisi6n” (Grafida TO78: 2307 mientiasiquet los demas (fonétivatye
mMBrf33irtaxisPidn deféldcidnarse magbiencon U causatiddd criolla’?
EF ségljhﬁd)pﬁnto’(iﬁé‘és precistractirate—ellono se ha hecho' conrfas
necesatis %laf‘dadfbﬂfiﬂ\%‘shg?(aéﬁés‘ tediérites—es que  anavez-adeps
t4d3 44 pERSpECHAERDINSE general prbmibvida-por Granda, €l xérmint:
“contribucién africana” (y, por extension, “africanismo”) ha de'eitende-»
se en un sentido amplio ya que éste puede referirse ahora a fenémenos

linguiisticos asociables con cualquiera de los c6digos autéctonamente

negros (verniculos aborigenes africanos y lengua criolla) usados en la

ATnerica colonial.  pptamimaa Alo3U kxlZ 18

hi

Lt

potética de un roté’dlaswten‘iarriblloﬁromspano resulta loglco-q e
¢k anglisis] mat€tia e-ﬂrrduldable raigambre ‘africana se
aenter},.do roblemas de Hdole difeTente aunque relacionadts:
€Fo,”1é ser4 generalmente imposible Al-especialista: decidir} co
rhétodos objetiv s,.s;,un..determmado..aﬁ icanismo fes f

- un prestzimo‘iahrecto—de*ana‘,(o-v Arias) lenguas africanas

< anatransfereirciaindirectade-mgterial rél*xgmalme? ricano |

Q
=4

4

ge)
H'-_‘-

3 lravésd c?;a igo criollo, © 510,70
(-:;arnbzs C sas (coex1stenc1a de afncanismos léxicos en los

codigos espaiiol y criollo).
olMmst

Esta dificultad no es un simple detalle teérico, ya que abre la po-
sibilidad de que gran parte de los afronegrismos americanos, relativa-
mente abundantes en ciertas zonas!? y admitidos tradicionalmente como

ob ez el qonig e L el Lb nobasilurg yer D 1 progil
12. Por ello noserd posible; y en'algunos casgs nisifjpiera aconsejahle, buscar Jaspruebas
para posibles africanismos gramaticales (inclusive fonéticos) en materiales empiricos
subsaharianos. En este idmbito de cosas habri que dar preferencia a evidencia
comparativa, sincronica o diacrénica, proveniente de lenguas criollas supuestamente
empar'ﬂntadasgenétieéi yeestucturdlmente:conl elmipotén‘ccz p:QtOCtioJKO; afroparfugués.

| - 1 £ )e e
35 ioh 1 ’L” e B K Alvates 210855} & Alvare;z Nazirio {1974 §1196113! Cabrers (1571

eanse 0 A
[19 41749%0° T ?&5 TN (1957, Dell Cadfille’ (1982,71984; 1985, 1992), Escal4tite®
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Lenguas criollas en Hispanoamérica y contribucién aficanil alespaiot

evillendis ségiradetine ARttt @BiRets dirdetd efitre africdriod & hish
(ANCHABHERRS AT ANGE, B én tehlidad, el restiltads de Gna trdng™
ritisfory lingiifstiea Condidersblefiente diftetite Melo/ Gue SieipRE seha
PENSEAS (¥8 decirindirdeed. Bl segunds Brobleiague ¢ preseritdall
aplicazseTahipotesisidel diasistenta criollo &s Gibda etimoldgizaciohde
PUsibI8 Sffoflegtismds; dncldds; Yomb éd16gies; entradicidhales § bikn
donocidd3 pfificipios SemAnticd foneticds; ya 16 podid basarse a prioks
et @dfespBidenascfonaticds  teglulatesi efitfe (determirddas 1etgliast
afridanas &l epAnsl Mas'bigh ¥ el €4s6'qué ihord debe contarseécbn’
1358siBilid4t 1y higsta Probabilidad; de que 1oy dfroiigiisniss indiredtss!
(Hs detirahshiiEdas porlelhnal intériedidfio-dridli) hayan: $SGfridst
AWEREIBREs Forieticas ptopiad'deperiolld. Cotio d515}ied, tal dperniiade®
Pasibilidades-esmplies'ing taréd etinfologies Guél por divérsds fazdiies
(BIDGFAS Ay thoIx €A 'C\TAntd 4 las 18hguas Hfticanak d6ratotiasPfAltade
1EXICOES S Bramiticd FdEdignds @& Tén§unshfrivanad dAVEs ), n
Siab"sieﬁ-lb'fé.’ij’a‘}ﬁ’clﬂéﬁﬁéﬁt’é piduals: * e Ub esnii s eBnoy feoinhy
& LIPSy pstilddss de Grandapubhieadoy,, e8iib h¥itios’ dichd, por*
primierdveZza fines ¢ Tadécada Gel1685esénta § rétdmddds yrefitiddos;
de manera programati@y ¥tiveniérite Jen- Gined volimenes colbtivoy
(Gfanda 1978, 1985,11988,-1991; 1994) hari-$useifadd teattidhes vatias asi
Jonfie digclisiores idedlsgicss diatétralmefite Bpuestas, éreariioasitina-
sitilacioh en que tnfo la-eKidténcia Previst ‘deﬁsui)ue’é{o' protSsistemP
iollS affopBituglied ¢dma lacuéstion ¢e 14 iflfltiencia Putdtivi'dé éste>
sobFe el edpdidl populirhegroathericdnbsdii asuntds muy tontrovésti
d&s. B 166 ltimos' diéz'2 Yuifite 168, &5168 acoftécimietdss Harl idd
arSmpkfiadod de i déservalvimidsitode tadubdisciplina dé lalékicogrifia
afrofispana propiX (€oléccibi defdatos § Elimologizacibhi He los Hiistrios)’
u baess, 0l doomeslne bedbshell ot~ reLsw sy v

\

(1975), Fabelo (1956), Garcia Gonzilez (1973, 1978), Gonzélez Huguet & Baudry (1967),
Gfandd (1988:143-62)] Laghatdia Triad-(1969), Laftazibal Bl4rico'(1941); Lopez Morles'
(1966, 1970:63-71)-Megenniéy (1976, 1980, 1981 [1983),19902; e Prensa); A. Oftiz(1987
[1943D), F. Ortiz (1924), Perl (1982), Romero (1988), Schwegler (1989, 1990, 1994b,' en

prensa a, en prensa ¥ 245 v T i 24 g DD oue 9L

149} Conviea@ advertit! -cofio¥a IS hialiecto LEpEz Morales'(1992:255356); 4T ledtor no!
intimamente familiarizado con la historia de los eStudios dé "afronegtisnios 'que T2’
acumulacién exhaustiva y, a veces, indiscriminada, cronolégica, diatopica y diastratica

pliededar un ideséquivotada' de 14 domind efedtivamenta'dctiva del 18xicd afrénegro-
en el habla general. ' CDe v s
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. Armin.Schweglern: o atdne oy Tanotawy tu eur e, ow

que, 3 pesande un:laudable entusiasmo pat.parte de.algunos.espegialis-
tas;ha sidq sglogsperadice, cualitativamente muy,variadoy no.orquestadq.
de:mangerg.coherente;y programatics como,ha peurrido gn otras areas de’
la-diasporasafroamericana,(para log.EE. U, véanse, por ejemplo,Bailey-
1989¢Dalgish ‘1982, Holloway 1990, Holloway & Vass 1993, Mufwene ed
1993; pasa, Brasil,<Schneider 19910 Todo ¢llg pos,cologa hoy; ante ung,
situacion en:que puede yalerla,pena gvalyar, como lo-haremos aquy, las,
piincipgles posiciones;y premisas adopradas par.jos protagenistas en ¢l,
debate sobre la sontribugion africana al espafiol popularde dreasnegras,
Debido a limjtaciongs de espagjo, creemos oportyunoy-sin embasgoy dejags
Rata iQtrg pcasitn;lavaloracion de estudios Jéxicos ~mds acgesibles aly
observador ng espegializado-, ¥ iconcentramos  aquj, exclusivamente
sobrgposibles influencias gramaticales (fonética, fonologfay mofosintaxis)
que Jos.esclavosnegreamericangs pueden habertenido enja formaci¢n,
de:determinadas variedades-del-espafipl amerjcano. Nuestro ¢xamen de!
datos Y teorias recientes de ninguna mganera pr §§e§1ge, $CL g}gha,usgin PErQ,
si abordard algynas de las preguntas fundamenyales gque,icomg sg,sefiald
abdnicio-de estg, articulo, se,imponen ahexaminay I3, cuestion, de,la
contribuciop, africana al £spafol negroamesicano, .~ yumq riv 1 ob
- e nEDLEIMiNos generales, pugde decirse:que la dingijsticg-latinoames,
ricana seha; ocppado muy;poco de;las; lenguasrgriollas,y.par ellorel,
debate, qug,s¢-ha.:ido.desarrollandg jacerea, del papel de las lenguas,
criollas en;la formacion de hablas, negroamericanas ha-ocusrido,dentro
dg up cirgulo relatiyvamente redugide dg especialistas’;-aujgnes, ademds,
de serhjspanistas, hag contribuido,a cimentar glestgblecimientp de una-
subdisciplina linggiistica.(Ia, riollistica) que-hoy-suenta con revistas-ess;
pecializadas’, yng larga lista de publicaciopes smonogréficasay otrag'é-
y organizaciones internacionales dedicadas al estudio de lenguas pidgin

AF vy a2 b oLany o (F MR AR e N YU Tel oy e’ f
15.Tgles adaptaciones agtignlatorias son quizis una dg Jas razones principales por la cyal
la gtimologid de nymerosos afronegrismos queda sin resolversg de,mapera safisfactorja.

R e, Dot ramot | wner b 0 oty oa B

16. Figuran entre ellos Grarida, Lipski, Megenney, Perl y Schwegler, . ., , ;» g
17.,Bor ejemplo, Journal of Piggin and Creolg Langugges (Carbondalg . llinojs) o Etudest
Creoles (Aix-en-Prouence; Franciad , o 5. 52 o ol v o w4 9v uom
A s TEE S S IR A 2 U e P T PV SR T RNy
18,-Véangse, posejemplo; las listasgle referencias en Holm (198851989) ¢ Arends, Muysken-
& Smith (1995). R N BT . 5
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Lenguas criollas en Hispanoamérica y contribucion africana al espariol

ycriollas¥. Arasesta vbservicidyr de cardcter. general puede.hacerse otra
de caricter igualmente colectivo: los hispanistas®(fic e3pecidlistas-én
lenigunas criolla’s) han rechazadoio; coméha ocurrido err]a mhayoria de los
<caso$,isimplemente igriorado los postulddos tedricos y datos ofrecidos
por Granda y'sus segujdores?’, reduciendo asiernlapricticala discusion
de posibles:influencids-afficahas al nivekléxico.Siguiendoesta. postura
general;.ebdialectblogo’ y::s6ciolingliista Lopez. Morales (el a]timo €n
*publicar yin. tratado-globalusobre:.el espaiiols caribefto),.ipor. ejemplo,
msevera rotundamertte :quesérr Las:Antillas. mdyores “no llegd a:formarse
ningua:lengur ctidlla? y quey;seglinél,;: ‘esta ima-ginada “lengliaxbozal’
{cricllal.fio es.sind* un iconjuntd’ detmaniféstationes ;del aprendizdje
iimperfecto!‘de la:lenguh «dominante?-(1992:23-24)?'.. Otrost hispariistas
(ningufro de ellos especialistaen+eriguas criollasro.africanas) adoptan
.pbsicipnes parecidas? EdiDas lateinamierikanische Spanisch: EimPand-
"rdiing, Khbarthh subrayatel poicentaje celativamente alto de 1a poblacion
negroantillanai(segim él,-12% paraCuba y:la Repiblica.Dominican, ¥
-20%.)para Puerto Rico); peto, mantieheralmismo tiempo quesprachlich
-géhtihr Einfluss jedoch eBehfallskatim tiberden'Bereich der Eexik hifrius,
iweil. dié' Negetiaus'sehr fudterschiedlidhen- Gebiefen Afrikas versclileppt
swordenwaren’#+¢1987:81). Algamenos<ategdrico &s Montes, quien efi s
-Dialéctologia géneral> e. bispanoamericana. obseérva .que »“los rasgos
Jingtiisticos atribuiblesal dnflujo africano:son, en geheral, pocos-yli-
mitadgs 4 zonas de-aburrdante pohlaciénnegra; parti-cularmente cuando

R AT HI O R T - wole g
wa B : L A P oL BRTIC V) S S T 1
18" Bor ’ejemplo, “Socjety*“for Caribbéan Lingyistics”, “Society for Pidgin ‘a’mci Credle
LanBuages? {-~Comité Titbrhafional des £iides Cféolds™+ 1 LR L S
| Ll s B PT7 4 7o eyt , 12 B e o

20. I Castellanos (1985), Otheguy (1978, Perl c(:19{321,1‘1‘984,:1?8 , 1987,,1988, 5'19'8'92@‘)’,
Megenney (1983, 1984a, 1984b, 19853, 1990a), Yacou (1977) y. Ziegler (19813
i ) LD PR £ T v : ‘

21.16pezMbrales si admiteue “pudiera hablarseen estoscdsos dé in pidgindcasiond,
.n-de, un<criollorppes.esg, lengua, mixta nuncy [fue aprendida como-lengua,materng”
(1992:24). Para ung idéntica posicién, véanse las trabajos del mismo autor “Sobre la
pretendida elistencid y pervivencia del crillo’ en Cubd” (1980) y “Estritificacion
socioléctd] Trente a diglosia €rf el Catibé Hispanico? (1983). En1974,Laurenice y4 habia
concluido que el espafiol caribefio no representa un caso de descriollizacion.

22 Alpizat Eatills (1985775-76)techaza Ue tartera patticulatrietite thjaite 14 posibilidad
e historico'lengifaje criollo eh Cubz. Véase'tafitbiéh Pelly Me{dina (1985).

o BT 0L . ” ~ f ¢

23~Efi 12 lengu ‘du influé¥icia no se hdc¥sentit fuerd del domirfio léxico y2 e 138 negros
fueron arrojados de regiones muy diversas del Africa”. e

307



Atmin.Schweglet, w. oorat (R woHnRazol ns oo an 2

tales:zonasisdruregiones:ajsladas:y rnargmalesxomoala costa pacificaxde
Colombia’ (19875175~ rqu | -0l .owtushn ssier L 1 o b
~ol 90 Son miltiples y.complejasdasrazonesdektechazd ala'tesis criollista
-por-hispanistds ‘como:Lépez Morales @ Kubarth, y seriaimposible en-
térder:ia pgroblematida -ertorho-anlaxcuestién.ique, aquinos ocnPa sin
examinarbrevementé.al menbs:algunasde-dllas: Primerdyla exposicién
de darhipotesisy deldatospbr patteidel Granda;pdtilo general thassidp
altgmeptecondensada y ésquemadticaydifieultairdg asi su.comprensiony
plenaapreciacion-para:quienes.tio.esténlintimamente familiarizados-con
lashistorig dé la trata;darrealidad Socivlinglistica deideterminadas:zanas
£laves.negrohispanas (variasientre.ellasimuy aisladas: geogrifica jucul
duralmenté):o:la cosfiguracidn estructural: de depguas.krivllas .comorel
palenqueroro el papiamento; ambosresencialmente dninteligibles:para
-hispdnohablantes'y s por.elloyde.actesd relativamente dificil-Segundq,
sehahpublicado dveces afirmaciongs(ef Granda-1978:205; 362,85 y.Perl
'1992:545%) sobrela existéndiade restos; spplidstimentemuyerosienados,
ideiHablas’criolaserpaises:come Panami « Colombiaj Ecuador-a Ja Ré-
publica/Dominicaria~-qleinethdn sido:ré$paldddas corf datds; primatios
syfidientemente’convincéntesi{chi Lipskin&iSochwegleri:1993:407i! Lipski
.1990), reduciendo asi ebgrado de-conviceidh qUie 14 tésis ariollistapadria
haber tenido,eptrealgunos hispanistas..Perd lositrestfactored. missde-
términantes, en-el rechazorrotundo de {a-tésis triollista .y de la,eoricomi-
tante ideanderuna-participaciénsactiva del -esolavadfricanoren la.génésis
del habla popular negrohispana han sido, en nuestra opinién: (1) la no
evaluacién, consciente 9 no, de datos o.hi Qtesis publicados por, grig-
lhstas (2) [2 omisidn, tan;o ;.m ) o,s prgm,.c;;pﬁes tratados, go;pegalg_s GOm0
en amculos 1nd1v1duales de rasgos claves (muy prevalentes en algunas
Z&nas, | c?mo vere {ﬂo(s) H’el’ h~efb C{a\ ‘obuia‘r Y3 faltﬁ {dtal"deatendiéh
a ciertos hechos Sincionicos del ‘sistertia fonologlco de ‘Geterminadas
hablas,negrasque, cuando,evaluadas.desde la perspectiva:afra-criolla,
56n altamente: lldrhativas. Con - réspea'o a los pnntos pﬁmeto*y't‘erceré
€l ’H‘e la ﬁo gvaluaciof’ dé datos pubhcados bo§ czqolflstaé A el) d)e”
maten,c;on dexasgqs claves. del h,abla populaf esnueyamente smt;pmanco

maoeM e L beuvosonusine o7 1 o adasy b 3 sup o w0

24.Dice Per] que “[wldhrend in der DominikanjschenRepublik Resteeings dekreqlisigrien
Spanisch gachge,wxesqn werden konnten (inSamani), stehen derartige:-Untersuchungen
fiir Kuba noch aus” (1992:544). Esta informacién es incorrecta, ya que el habla de Samani
es;an, criollo, inglés, v, no, espafich (véanss, Gonzdlez & Benavides, 1982;-Holmy1988-
1989:503-6). ISR WA U PR TAR) I A G, TR 1N LR L YRS 3 T
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Lenguas criollas en Hispanoamérica y contribucton africana abespaiiQl

doqueexponeLdpez Moralesen-Elespaiol-dehCaribe:Alli; leemos;: per
ejemplo,.quer “la'morfosintaxis ofrecespoquisimos/elementos, tipicos; ©
lcaracterizadores; manteniéndose- fiel a.lds patrones: hispanicos.de.la
metanorina’ (1992:295) y ‘Itdadie ~hasta donde; Jegan mis noticias+ ha
planteada.b senaladaxinfluencias africanas .en: la;-morfosintaxis rdel
Espafiol-afitilland,con id, Gnicdexcepcidh de Granda, que gn,su articylo,
fAlgunosrasgos motfosintdeticos.de posible grigen-criollo en el habla-de
dreas hispanoamericanas »de:poblacién negrat £1976);csefiala,algunas
posibilidades enrel 2spaiiol de:koizazAldeq, Puerto:Rico, ¢Lopez-Marales
A1992:255-n21).,Es, sirr embarga;:extraioy sorprendente;que . el,mismo
fautotno haya considerado-todoiun'catilogo;de otros fendmengs mor-
fosintacticos (inclusive; I invariabilidad ‘de, sustantivos, ellempleo deytd
= estd, winfiditivo omorexpresidmrdet presente) dgl di¢aantillanZque
Granda:examiné:ya€n:1969% - que, segin @l.{hacednevitable la conclu-
sibn dé que todas ellas estin:tipblégicamenite gelacionadas,‘como.repre-
sentantes del grupo de lenguas ‘criollas’ ” (Granda 1988:29). Es'igualrhen-
e sorprendente-quezotras, contribuciones, <ihclusive Granda 1978:481-
91%,;12988:235-2477",-1991:209-218% w. Lipski. 1986¢; (1986d,:A987b-d,
1988a, 1988b); similasmente relevantes persusimplicaciongs lingiiisticas
y.socio-histéricas:para la posible existencia histdrica de;unantiguo proto-
diasistema criolo, ng hayan atrajdo,la; atengjon, de Lopez Morales o.de
otps,crititosdela tesisicriollista;. adherentesriggrososen-su mayaqria de
da, conocidisima teoria-del sandalucismo” dglespafiolamericano®r s

Inire Buede: parecericutiosorque en:eliestadotactualideslas~cosas; das
ihvestigaciaries! panoritnicas, sebre €liespafiolciribefiou-otrasthablas
megrohispanas popularesomitan mencionar fenémeénos morfosinticticos,
iclaramentéextrapedinsulares:y-de-uso comin.(segin la regién);que son

25,s:Ta.tipologia’ “criplla’.de dos hablas;del 4reg, lingliistica, hjspanica;, reproducidoen

Grands (1988:29): v » no sl nest oo U TI0 nora) LD AL
S T T T Y A R TR NS SRR A € SN £ B X TN (O
26, ;Algunos,datos, sobre la, peryivegciadebferiollpr en Cuball on~ .. v % L

I Yy M Ll D st n
27. “Sobre dialectologia e historia lingiiistica dominicanas”, esp. pags. 241f.
' e hae ey o andhohachur s Ao e cer e 1D
Q@8. )'.‘Conﬂicgq y sustifucién dewpormas lingiisticas en el espaiiol. dominicang del siglo
XVHI (4.propdsite de un;rasgo wotfosintictico, en Idea del yalor.dgia Isla Espariola:de
;AntppiassamhezzValvcrde):’p O, O LY Oflon b, MR MO M w0 P s
Aniee 9. b ~ 14 v o e v el o 4 nae e e o
29.{Para,una vision panorjmica, de esa jteoria, véase .Morepo He-Alba .(1993) #El
andalucismo del espafiol americano” en El espafiol en América.( s, > ¢ 31 .0 ?
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exjraordiridriafentersugestivosten ‘curanto'racst qumb}erxpracedenmé
africana @ ctiolla¥, Nosteferimos-aquialcaso.de la doblé negaciérupamn-
idomiinicarta. del tipond hablo inglés na{sin-pausa-entresel:no. final.yrel
resto:de’]a frase) ouya afinidat] motfosintactica y pragriatica casi absoluta
£8n estrircturas fiegativas de‘otras dreasmegtoibérica’s.dehabla espafidla
olpoituguesa (Brasil1Tietras Bajassde *Colombiay Cubar [hablabozall,
Angola; San Tomd) es tanillamativa qlie, como seftalamos (Schwegler en
prefisyt b)-no ‘puedelsertaliprocetoide nrrdesarrollosindependiente s es
-deCir:interno'y espBntinied. Lo’ que-es thal, nos:enfrentamos en el taso
de laidoble; negacion:predivativar ¥ un> rasgo: extra-péninidular .gué es
tanibién prottitierite y regulat.én.2l aricllopatenquero (cf. §nu aséabli
wrglénd [yol-no” hablo:inglés’s Sthwegler (1991d)..asi> como.en .varios
‘criollos del Golfo de:Guinea (santonrénse;rannoboenés, principense); &s
detir; precisamente-en:hablas que»segih Grinda, ‘tienensuna: intima
conexién historica y genétiva..con'€l hipotético .lenguaje’ criollo. pan-
caribefigi,t ¢ <t 2T el Yy ! I R Y U I ST L VI TR
' Restaiomisién de héchos morfosinticticos comunes, .presentes
precisimenté en algiinaside]as zonas mas hdmogénéamente negras de
dbetoattéricacdestlé .umh puntorde adsta ‘poblacional, pueden agregarse
-otrosde brden fonolégico y fonétictqueilustran que deberia examinarse
Mmds a foridd larealidaty diatépica yrasimismo diastratica del espafiol
ametitand tantes*de ~ fortfar fopiniones definitiva sobre la posible
influericifr ditecta odndirecta de lenguastafricanasty criollas'sobte hablas
segrohispanas.. Hasta:donde-llegar nuestras .rroticias sobre. el éspaifiol
-caribefio ¥ circumcdribefio, ha sido total, por ejémplo, la.inatencién’de
.innovacionésverdaderamente revolucionarias-en: el sistemafonolégico
rle- dreas dialectdles ((por t€j.;« €l cartagenera el cubano) ‘donde el

30¢‘Las poas' fuentes {Jiménez-Sibatet: ¥9952128; 'Pére2-Glierrd 1989b:367; Megénney
19902:121f; Granda 1991:112) que si traen alguna noticia sobre 14 doble hegdcion
dominicana lo hacen s6lo en passant, lo cual ha llevado a que el corpus total de e;emplos
de doble negacion no sobrépase la media ddeena, ¥ 108 €jemplos citadosno seden hunca
dentro de su contexto oracional.

f ] ¢ . Y W
31. Para ejemplos de doble negacién de dichas 4reas y una discusién de las implicaciones
e éstas para hartesis afroportugliesd; véase"Schvegler (err ptensd b). Lipski (1994b)
argimenta en contra.de {in origeri triollo de la doble negacién éminicana al propodér
que puede ser un préstamo haitiano. Nota, sin embargo, qué “this hypothésis do&s not
invalidate claims of Bantu influence in Cuban and even Dominican double negation”
1(1994b:42). “Sbbre: la- génesis de dicha” doblenegaciofi-ctiolld, véasé ahofa también
McWhorter (1995:229).« X< ©: 13t tw " ™ 'n oy wan

310



Lenguas criollas en Hispanoameérica y contribucion africana:al espaiiol

elemento étnico negrd:hatpredoniinado-hidtéricamente. ;Tenemds en
men]te-aqui—las-profundas-consecuencias—fonolégieasque%an—tenidolas
asirn'ilaciones del tipo liquida + consonante = consonantesftensa):en
ejemplos como algo> aggo, arde> adde o drbol> ciggolJEsto's cambios;
regulares en palenquero, han creado toda una serie de oposiciones
fonémicas inexistentes én:€l espafiol estindanh A modo-ide ejempld,
compirense los siguientés pares minimos;donde la alternancia entre Ia
articulacién tensa ‘oclusivarde ['b, “d "gly.la daxa fricativa de [B, 8,91
conl‘eva un cambio-de-significado: - I _——
[} z *"}'3 7 I PR A q” P
| o v P v F o : 3
' 1./kaBo/vs./kd"bo/='cavo’ vs. ‘calyo’, IPLve. /YDF o0 s
2./5é80/vs./sé do/=‘cedo’ vs. ‘cerdo’ 181 vsl /*b/

37/4y0/vs./ago/="hagd’ vs..algol.i1. \‘.n/V/AVS; /"bf A

i 5 L 1 S RN ¢ A
]

En las mdodalidadés.dinguisticas. mencionadas arriba, cambids
similares han producido un total de nueve o diez.¢ontrastes fonémicos
inexistentes-en-el-espafocl-estindar(véase-la-Tabla+1).-La-extensién-
geolingiiistica exacta del fenémeno-queda 'por: determittarse ‘atfy, pero
hay indicios«le.que en.algunas.ireas:(por ej. la Repuiblica Dominicana)
estas asimilaciones eran mis comunes en el pasado.

[ LAS UG SR o B b o 3ty
i Ahora bien, ;el.mencionado-~fenémenp, converge -siempre’ en-la
produccioh, deyuna estructura,silabica,£V. que-es_semejante a la que se
da coh-regularidad absoluta errla gran.mayoria de laslenguasafricanas
y»<conmenor.regularidad, asimismo ¢n;lenguas criollas aflinticas comq
el palenquerd,rsantomense, annobonés, caboverdeano,o sarathakka??,
No se trata, aqui-~de negar -la~existéncia, de; pracesas paralelos: en
modalidades» diatépicas del castellano colombiano- (Becgrra- 1985,
Eerndndez-Sevilla:1980), pero alimismortiempqseria utépico.no admitir
que el-habla.populas{e informal) cartagenerazo, cubanay para citar sélo,
dqs ejemplds; exhibe esra serie-de.cambips onuna-radicalidad que no

]

se da en dialectos extra-negrohispanos. Sy M dn
Foaoe 3 e we oo P w7 3ot 101«
32. Hay que reldcionar el fen6meho fonétito-fonoldgico c6n otros similares, estudiados
recientemente desde la perspectiva africanista en Granda (1992a),. w33«
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Armify Schweglerin stoionirast , o drot Do andaibl 53 /R0t (i, sl
(2]

19 Fonemds i w)noE]emplos de*pam&mﬁzzmosq ooty ool

b A A T O T AT T O T T Y TR S T T TR T o
Laxbfencitenso/ifzo o « Ltaene oy + 3t pepil oair Ish evaonslfei s
breve.in)> dargdo M L. <lefid o WNn < han opon <onin orod ool o

c_opaoae 0o 4R vy 1Hho1 ¢h o aed o1UpnLakg 19 sieiano
/B vs.» 7bibor Babosh ‘aabe’lofivsgs lkabboe sitcalyolar e= . 200,
fBF wvs. e fd/r|s seda Yseda' s, e seddaroitegldalt st ol
tg/8 3./ igf o bago thagdg” bvsy | ~aggorenl salgo™ o won [ o

-
7

NS OSP NPT PO
/p/ vs. /'p/ kapa ‘capa’ vs. kappa ‘carpa’
N vs. Tt/ | maia mata  vs.  Mafta ‘Maria’ © T |
/k/ vs. /°kI\ pikbka ‘cacd’ y vs. < kagkwl ndalca’o” |

dN\ Py W) v Gh D 0L e oo &
/m/ vs. /"W \ |2¥kgma ‘camaly.ns.c s kammaicalma, cgrma’ | 2
/n/ vs. /“n/ biene ‘bienes’ vs._ bienne ‘viernes’

Al Lwss L1/ [sulkrlay fcara’ss »wss nKdlas. niGasla’ «n i
JsyrtvsioYitsti] sbeso o ¢besol 1 Vsl i bésooliversa it « 1 Jiou

oo arxest r o o8 4 LETS AP arrd v xc i | PN " . Siapsy

14 Txabla:‘lu(Dposxaon?es fonéniicas:(lrabla. cér’tagenera o:cubanaD U
(51 5 hexistentes em €l espafol estandar:. (Schwegler en prensd,c).v. 1
Q qloow e savwe e 2or f e L
Un efecto universal de la asimilacién regresiva completa C1
(liquida)X¥C22-3:C3 "8s’ und" articuldcidn muy tensazdeC3. Tantd en el
grupa#l’ contoenel grapo #2; Tadistineion fortematioa estd basadaeny
la:6posicion [axo Vs tensoiLas'consonates [axas tiénenuha articulacion
mas> breverque *las tensas,. ‘Por: lov quelas  bposiciones fonenritieas
ejemplificadtas>en ifa-tabla anterior estan” basadas et por 1o nenos.dos
rasgos. diferenciadores) es’ deciry laxo/breve vertetiso/largosii . 2 0.7
>&' 1 Eltipede asimildzi6hy consiguientelalargamiento compensatorio
ilustrado para.os.dos gruposse produce ante tode'cuindotaconsonanté
asimilada perterieceala silaba ténica. Harde notarse también que./~g/n
v/ k/z mentdoivan:precedidosde.una articalacion glotal (cf: [4- “go] -algo;
[po “ké] por qué). etk wor tvxs o onth voel .

33. En Cartagena, la asimilacion [ts] parece ser menos comin que los demis casos de
asimilacién expuestos aquir Queda por establecerseatn si el ¢dntraste fonémico /ts7 ¥s.
/s/ se da en territorio chbaho: > v Sk s BN P A AT T
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Algurnds déesta¥reduceipnes consonddticassé hransdocunientado
tambiérspara Andaluciaydondelet fendmend parecesin- embargo, estar
mucho merios generalizido. Estos:hechokLy: otfosi nodiscutides aqui,
sugiefehquelaténdenciahacia la Simplifitacidn de grupos.consoraiticos
ya existié te forralithitada ervel hablaideicplonos:andaluces;yrque esta
ténderidianfupsgenetatzrdaipdr bokalesqydtiollos afrohispants para
cottvertirsaspsilabasbriginalmenteticerradasten -Silabas: abiertas (CV),
conforhandglay dstial:sistenta ssilabicootle  vatiasgtenguas-africanas
haBladasiemialtempranasAmérica: coldnialifScirveglememn prensa ©).
erierrEinatndents, debéimosmernicionar queinosirésistinios-a daninforma-
cién sobre la frevyendia deforlemastensds vsidaxospora sithple razén
dexjireauh’en grabaciones le:altalcalidag és b mehudoimpesibledecidir
si mrvhabldnte’ efectivanentearticula jarvariante fensaio o laka.

Fréntey.puralelimente aildsir@arcidngsplegamente neggativas a la
tesi€criolld deLépe2Morales; Moteno deAlba; Kidbarili, Zamord-Munné
& Guitart ylotto¥conotedores deda sitwacidn dialectal hispahoamericana
se hatrptoducidolotrasique;al informar yrapoyatse enrel recierite pero
masivolaporterle monografiasiyarticulossespetializados sobré lenguas
criollas y otros’ vermictlosiregroamericampsiipthdnosabjderapreciar
plenamente las profurdas implicaciones tedri¢dsdella té¥is monpgenética
de un diasistema proto-criollo afroportugués para la cuestioén del aporte
afticanoral sespafiol americagosTal es €l cdsosiporejemplo,conl Lipski,
LuporecienterLatini kfmérican Spanish-(1994a) mo.€s:solarhente ebprimer
tratarlon getretal:sobésel.iespafiof américhnoseti-examinanjdes cerca:la
«dntribycion dfricind (¢HEThEAftican connection’scedap:4) sino tambiéh
<‘baitico enreferitse.aiaslprofundisimag regercusiones giié fa resolucion
dedarhjpotesis manogenéticd puéda.tends.para’laireconstrucciomde la
tistoriddet espaiibl ametitano géneral :Gonviene:trahscribir aquixon las
propiasPalabras-de>Ligskidel pasajeeentralienicuestién:s orivn 5 7
-1pdero ez ~urbe inequd) oltoir oludirt yr o onoqrr et i osn L o,
sy ¥Thelimpaetiofthe créole-Portugyese hypothésidkd 2oy 1 o
nsed monogénesis] rofSphnishadialeetology ds.obwibus forin-its moskst

radical form, this theory claims that a single creole underlay

virtually all Afro-Hispanic sg;eech over a period of more than __

¢ Barnnt t iAW naGate o0 P uee aV <

1o o iy +wedmeeraoy P or raon pwbon pret g o O
34 :Relevantisimas para el 4rea hispangamericana son, 'porgjeniplo, Friedemann-& Patifio
{1983)(y IMegénney. (1986,41990a), ’"Munteanu :(1991); yna larga:serie. de. otfas obras
pertinentes se da en la bibliografia de Schwegler (en prensa ¢} f\<f 124 o froud
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obr threencenturies, ard:ivas:more-importdntithan the strictlya
1 129 African elémentindeterminirigthé,characteristiesrof ibozal * ¢}
ip. eSpanish fandritsypossibledepércussions,in'genera) Latinin; o 1,
<0 *uiAmerican SpanishnThefédys: of AfrosHispanie studies thus: 5 1,
149 9. shiftedhpartially, away,fromi the] searchfor diteet; African-1»ix >y 7
+6q 2Americdn:linksifo:the postulaté ofamr intermediate:pansHispanio
('/ )y creolesstagd:This<intetmediateslangiageirthroughi.contagtwith,-
et rBuropean Spariish following.the aholition:ofi slavety, graduajlyy
» camectaresémbleirégionabkatinAmerican<Spanishimoregand-e |
srmiomoréy whike perhapsitransfersingisome,of.its, own characteristics
rosei tojthe Spanishospbkern bydescendants ofsEuropeans! e nor,
1ih 5> LiThi8ds arswéepingrclaim,~which if-su ti swould-totally- ,
hapé our understanding of the formation of Latin~Anderigan .
nishrin-vastzafte sther CariBbeam andicoastal Sout
1 N Amrerica. ThecAfricar contribution to,Latin American Spanishizos
ne ¢ rowould:thred hesthofoldi-natonly,the,ditect transfer,of ;. 3 .0 3
o1y 9Afsicanisms, but:glsoan interniediatetransferfroman-Afranrl sz
« 31, 1 Hispanie«creole,iwhose.characteristi¢s had,already solidified=rry
.7 among' the:Afficah poptiation insLatin:Ameriea.sc j, y of i
1101 {Lipskii1994a ¥12¢13; dos' subrayadas son,nuestros). { ,ir 1., .2!q
e P oadieowy e oug e o1 OO et it leren ) P 9D
ol e [Lipskiptrps €xaminardesdeana.perspectiva.diacréniea un nutrido
~corpus de eviderlcia-fonética §rheorfosinticticaide:hablas hegrohispanas,
concluyeshquenes.sposiblevadscribir: influencid=afridanalspermanénte.ra
fendmenosfonéticos' como #ys y/E4i2Ail(Chato ridatd), v.dl->dr] Ldos
Roros) 7-1/ 3 [HY (man>.mal).y, quizas;.el debjlitamiento ¥ lapérdida:de
Loriseriantes:encposicion: final-de sifaba?; (iricluido seria agui el paso«e
A=8] >{@)%. Pero el.mismorautdr mantiene (1994:122)que, £n.el.Caribe
y asimismo emrcotras Areas; el espano] bozaljfo,'era- un'.fendmeno
homogéneo ni tampoco un verniaculo criollo (Lipski admite, sin embar-
go, la posibiliddd. derun! temprano‘estadio pidginreuanda dice que
“Africansrin.datinrAmeérsiea i general.passeddframithe, pidginor bozal
7orsbe s oowr ol a2 wailt 2oatu’ io 1 ewdd ool [

5el1 o1 120 ool 5 1979 99902 anage H-otld T vl 1iv
35. Véase ahoga también Lipski (en prensa b).

36. El mismo autor considera, ademis, que la construccién ta + jnfinitivo (sin -r final),
cfiencionadoryd ma3 afriba, puederrelacioriarserposiblémente con la-emigraciér; én €l
#siglo XIX,»de hablantesrde ipapidmerito a-Ruertd Ricosyt CQubz €Lipski 19943/119; véase

también Lipski, 1993b).2 t¢ 1] 1) 1igsartse o0 & sgotlas bl a9 5. LIS a0
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Lenguas criollas en Hispanoameérica y contribucion africhna al espaiiol.

Spanishistagé to the tocal marieties of Spartishrinthe spaceiof one ortwd
génerations, leaving ifoturnisubtledlinguistic contributions:of theirown™
(1994a:1331).~ Pard £l, porinuy atractiva quersea lateoriarafricanista’del
los deomenosrexaminados; hay que enfrentarse conund wealidady
dialettal erriquerestos mismos. fendmends ¢africanos}itdmbién existen.)
Pero esta realidad dialectal es, segin Lipski, demasiado compleja y
todavia.nolestudiada-lg suficiente. para responder-vonuisimple si o no
atppregunta “;ha'sidosignificativorel impacto ‘africann-en el espafiol
arpericans?”. En st manera dewverlas.cosas, ninguna irmovacién mayor
en la pronunciacion, morfologia o sintaxis dél espafiolamericanose debe
exclusivamente a la preseticia anterior de hablantés:de fenguas africanas
o a un lenguaje afrohispano (¢riollo*o-ho). Pero: 4 pésar.deé -ello seria
imprudente no admitir que “[in] areas where largé niuifibets 6f, Africans
spoke differently from white colonists, the African contribution reinforced
al]ready. gxisting processes,:carryingititem'to their. logical*coholusion” y,
asimismo,:que “this is mot: to deny the’unmistakeable, African-influence;
instnuch.of Latire AfneficanSpadish,.only:to eall for. cdution inattributing,
to African origins phenopniena which ig alkprobahility werealready founch
inPeninsular:and LatintAmeri¢ah Spanish’:(1994:133, nuestro.énfasis).ib

1 co:Mutheimas favoraples ala:tesis decufy antérior.interlengugje pan-
caribefio'défondo criollovportugués (con fuérte-influencia de.modalida-,
des subsahargiandscslibyacentes) ‘son las publicaciones recientes-de- Aa
Alvarez.(199171992); Mastinus (1989), Megenney (1983,n1984a, 1984h;
19854icle 1986x1990a%c, 1993, ensprensa), Perl (198211984, 1985;:3987;
1988,11989a<d, 1990) y: Schwegleii(1989,,1990; 1991asd:1993a, 1993b;’
1994, en prensa.a-c)slas cuales se:concentran en yariedades. diastraticas,
ywdiatépicasinegras de Colgmbia (inclusive:la‘palenquéra), Guba y. deda
Republica,Dominicaha. -Ségan: estos.cautores, ~dichas:chablasiexhiben:
rasgos (afro)portugueses y criollo$ que justificanry.hasta.requieren el tipo,
de modelodiacténico:propuésto por:GrindapEmsuiapreciacionale los
hechosHingtisticos e histéricos—£stos; investigadores sconcuerdan’ con

37 LipskiXpresasu position genetalquizis de manera mds sucintatenriConvergence,
and divergence in"bozal Spanist: A-¢omparative study”.donde leemos que ‘[tlhé overall
conclusion is that, while such cases as Papiamentu, Colombian Palenquero, and 19th
century"Cuban/Puerto Rican bozallangnage point to commorroriginsdr mutually shdred:
influences; most other ‘Afro-Hispanic languageé: forrhs suggest merely imperfect learming»
and incipient pidginization.whichsarose sppntaneously: each.timé Spanish ahd African
languages came into contact:? (Lipskii1986¢1171).12 6. s10v1™ 00 1o Losutn s e s 1
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ArfnirizSchweglery, a0 it e dinmner & fae St gl

@randa <en lquerlos .dponéritesdes ki tepria mohagenéticarnd. hartk,
explicatto de-manéradatisfaetorialagitesericiapemel Caribe; de-elementos
lékicos y.gramdticales portugueses®-ni tampocg testimoniossdirectos!
dorhosles delPadre jesuita: Alonso.de Sandoydlgquienzen:1627@notd enj
Cartagena: que bugmnimerd delos.esclavosidesw ¢ivdad-hablabar s
¢ Bpiamod oboresmob el afeoe o Iepsheh b ool a1 sme oy
o1 O korruni género-des uaj ~corrupto virevesado derlasiveahon
forsaPort sa*que' Hamamienguarde S Thomé, ‘almodo que,agara;,
10vEmosoteos enterrdemos y -hablamos-coh tedo:genera de negros:yie
sctob naoione's_tonfnﬁestrallénguarEspaﬁb}a!corrupfa‘;:como; 1oLl 3
esneocomunipenteiledrablandodoslosmegrasseot 1 v b nor enoxs
whoe (ShndovaleDe instatiranda Aethiopum:safitéonis seog ol ar n oo
ek 087 €162730140D) .1 o1adw 2ruts (ol up mlirw. o1 319D g
b gl aomsedinne . celintd o 1 erarok sy on o Lasn ot Joge

{ n«Granda,Megenrey;iPetloy. Schweglersiguentinsistiendo puessais
elloedtimportaritesleniquedebidoascircunstaiciad historicas hien,
cotivaidds . (poreijty 1 tofaliausendia-en glidreacaribeid dercontingentesi
dubstantivos deinmigrantespqrtuguesés®) cualquien hipdtgsis sobrédoss
Stigemésideliespaniél hegfoamericand debe paderiexplicar.demanerai
coherenteqyissatisfagtoriartodos-los. (afro) portugnesismos iprofundos, y
asimishmonrasgés rextrapeninsulares: ¥ spspechosos»(@aroejyla. idohle
négabiénicaracteristi¢os.dellenguas criollas,comerklpalenquero«Expret,
sad&(de, «ot22 Imafyeta, vestos autorés:Opinan; quet alchglesclarecerse Aa,
provéniéntiaidelaSestalidatl absolutande €lementos exttadastelldnos
“préfuhdos?¢debevidente)@aborcrivtol o porfugués:se  impaendral
defanlsxdéjar-inticta larteoriaafroportuguesa; aun(siséstarng ha ,sidg
élaboradaien. todopsus.getallés: (por ejémplo)) nb dmportard;cgn. €ser
semtido;silalhipotéti¢a hablaafropertuguesa fife traidaial Caribereh édrmal
deipidginrogltertiativamente fide<criollo)oir » ¢ *owougutoqlonte) eog o
20l olNednes>inqumberdqubdiscutirdos -fendmenos: (afro)poruiguesed
‘profandos? ervouestidn; perosi puede-sesditil yiorientadoet.exathinaripon

P

38:nEstos refementosyson srelativaments pOCO, NBEIOSOS)PErQ) iMROLANLES PQri et
“profundds’, es decir, né gxplicablesicomt;casosdessimples préstamos.y: 1q.9vib Las

@I b crurpanksd onc 1o O g en e et & et 2o anie oo
39, Laprésencia desportugueses:en €l Garibe;nunpcalfue lo suficientemente.fuerterpara,
culininat en‘unargitbacion‘estable-de Bilingliismo »(o..semi-bilingtiismo)-espafiol-por-
tuguést. Adentas; elchistoricorantigonismor pplitico, .econdmico yy.isocial entre, los, dos,
reinos peninsulares poco favorecia el G50 debpormigyés en.un 4rea,como,la caribgha.l
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18 1hiérfod in6 /deellbs 93 Hueléspecialmenty adaduz dermikvas y
révéladots investigadiories en:loyeficlaves liglisticos afrohispahodsde
Paleriqtie -y del"Chtth (Andes: ecuararianos)®,- éste tienerimplicaciones
pattidulaittients sugestivas Patarebsipuesto-fondo afropbrtuguésidet
éspantl hegroearibeniv’. S&emplex oy en/Palentue un pronombre; de
teércdipersdna (sindiferertciation\de géfero) duytrforata mabcomirnes
I ESpecialiStas ¢6mi6 Ganta (1978:14381988:26) :Friedetanty & Patifio
(1983:162)0 Megenniey (1983:10) hubianuducidd el “dingulartple él; ellaj
oo rirs Péro Etitico'eslabon enfreel paletigiiero yiel putativo lenguaje
dé edntactd ufropvrtugués S erbargoradtes dedth. recdleccionde un
msolitbreasorlie vie covw-funcion plural (Schwegler 1993a!154¢55)1da
etimologia (afro)p&ithguesa Yevele (sitgular) ®estabaren: duda porquesla
Vouat fiftdlfodiaexplicdrse; plavsiblénténte, como unasitple: paragoge
delesp:él > ele (val paragoge hidbriasidd!pardlelnadarde pabisereis-esp
§oF) 8- diTsORESp feliostct: Megenher 198641 18D): El “muevo’dato gleellos
LI no9proveeaivra correvideneis conolusiva.enicontradela hipbtesis
Espanslahie 12 paragoge ¥ e este ele (pl)yfiotes de-ninguna/mdnera
féla€ioniblecon Edprblloswieniasé perosbecniport. elel 2. Laresotrein
efiritiva' dé la efimologia poraguess:(ervez dé espafipln) ha adquiride
EktPASrdinAtid sighification ot ddeseubsfimiehtbrreciettte (Schivegles
19Y43 -y 6x brensaA) dedifiaiformachreaizinite idénitica cdnofuticion
pronominal similar (tanto singular como plural)® en el Chota negroandino
del Ecuador, donde hay también otros indicios latentes* de una histérica

conexion con un habla pidgin o criolla afin al paJenquero.
EREN G VR SHARRSEN AN B I IERITER 2RV o0 ab R R T P TR N - O et £3 0700 7

b ogohee Trscad sbasts consotubroser s ol b ko & " trosn )

40. Schwegles (#994a)'y (et ptensad). Tenemobsen:prepatacioniun extenso articulo Juée

examinard m4s de cerca el posible origen afroportugués o criollo del habla negroandina

del Chota (Schwegler MS a). 10O, 1060 B 20lIP9  w st IBLID )

O¥d  aye) 5 s sempe ERAS

41. Fonéticamente, esp. ellosy ellas hébx;i:{ﬁ tesultado en pal. #yayteya,téspectivamefite!

(e 1) 9" a8 he > U Y L

42. Para la regular caida, en el paleriquéfd) de -s atfitral de silaban véase-Friedémand &
Patifio (1983:93).

AT T AR IR0 Dlecpd vup1oy OlUq O T s o iergn yrge oy TR
437 ATguArquepal. efe, £ii’el Chota @l e's' s erleuahto 1 geterd y edss, pof 10°Gté
puede sét ‘correfefenite’ de Sustatitivos masculingy’ y- fémenins; sidgulares o plirales]
Nue§tfé Corpis'incluye! o3 ejemplos siguietites:¥or Con 2le nofiteradEle; &l va-allfEld
&1 plibgid3e Yortio el ple £ 116 les uiterodar o seloquiero dar’. LipSki-(1982;:19864]
19872)-1a3 tidida$ plbli¢aRiories sobre laisituizion lingistica del Chotacaio teportaty 1
éxistéridia-de-chot. el i talipoeo la dé Sastaritivos invdtiables (ver la proxima: nota).!
U B imodwr =lad e - L s oL e v psern baoval o0 ) rorailg o
&% Por-eféniplo plirhlesinvatiables ¢amo' 03 dnimallos arimal), Taf hijerllas muhetl
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Amin Sthwegler, »  *  poo v (nattwe e Y v e 132w
v ‘Tomahdo como punto:idg partida:al trabajg deiAlvarez -Nazarig
(1974:185-9,1Lipski-(1993a:14). _examina, una~iserie de textos afro-
caribefios {ninguno de ellos anteriores,al siglo 19)},(3}1, los..cyales un
pronombre:de tercermpetsonasselfe o pelle (fongticamente [éyel y [ngyel,
réspectivamentesstiene-ung funcion prigticamente,idénticaa;la del ant¢§
mencionaddr chaty/paly ele.Ccarib; nellespor sjiemplo, sxgr;xﬁczg tanto, ql,/,
ella).comeellos/ellag)if,.Seghin Lipski ingrhay, una . fuente etimologica
plausible. pard.garib: |elle 0; atelle, porilo)que, €l,0pta- por considerarlos
desagrollos. espontineos.:Schwegler<(MS, aY muestra, sin embargo, que,
aunque, complejos, dos problemas gtimelégicos-gn torno aiglley mellg ng
sOn 3in.-3olucion ya'yque;lambas formas, pueden ser reJacionadas~de
manera- plausible- conlports-eles'él/ella y-gles ‘ellos/ellas’>1 ) 1 1o 1,
sr op Ahpra bien;creemos que tadogllongs ohliga; por-lo.menes 3, tres
consideraciénesimportarites~Brimerdy ila’ presencia en) multiples- 4reas
negiohispanas,geogrifiramente muy . dispersas, de,un pronombge,(no
diferentiade,encuantp a:género,y-nimero), relacjonaple gon port refefis)
de ninguna.manera puede ser el produgto,de la casualidad (desazrollg
espontineo.local)io de yna-adquisicionsimperfegtacdel espaiiolsimilag
al tipode error.que suele produgirse ¢n comynicaciones limitadas pos
aprendites del espafipl,rameo segundacidioma®,nSegundo, como Ja
lingfifstica historicaha establecido hacetigmpo, (cf-Arlottn-1972:187:88)
w b DT e g ome saslogmr o TTEI FoYe B MRS
Foviotend s 5h o eolus oI e rddra, ye s shy o s b

Compeegt it s phor yo g ol fo.s .
45. Como explicamos en Schivegler (MS aS y c)omé sé su’éleﬁre en Schwgglelr[('en prensa)
¢; mapa 2.3), la mayoria de los esclavos chotoanos deben de haber pasado por el puerto
de :Caftagena para ser trasladados-luego hagja €l drea.andina por y;a de Popayim. |

A , v detieb ol ) MO w1 Y ke 1 nX
46. Compirense los ejemplos a continuacién: g% 12 deink, | h
a. Nelle son mala cabesa. (Puerto Rico)
b::Noté,quie jabla corgelle Ly, 1 ohs”  €QUDAD S oty L o i I
c. Yo pué casi cunelle (Cuba)

d, Siwyo,lodené unornifigcomoipelles s, 5 (Guba)is., ey w1 cos 1
WK I V¢ .(
47. Ponemos énfasis en este Gltimo punto porque Lipski (1986b, 1986¢, 1987b, 1992,
1993a, 19942,:1994b), Martinez Gordo £3982) .M¢cWhorter (1995), Reinecke (1937) Valdés
Be,rnalf(1978‘,.19§7) ¥ otros insisten gn que la evidencia aducjda en favor, dg pn criollo
bqzal pugde relacLQnarse sunpl,empmg con-un aprendizaje.defectupso del casteuano(por
parte de individuos de, dxstmtas procgdencms étnicas, McWhorter, el, mis reciente egy
pronunciarse sobre el pgoblema, argumenta quep“ltihus we see, that Bozal did not display
the extensive, mostly substrate;modeled morphosyntactic restructuring wl;qch distinguishes
deep plantation creoles. Instead, it is aptly characterized as an L2 [= second languagel
register; 3995:219):Esta, opinién essimilar a 1a expuesta-en Lgtin American.Spanish de
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Lenguas criollas en Hispanoamérica y contribucibn africana‘al espafiol

°1ds:¢onstituyentes desistémas prorfominaléshan‘de.considerarse apriori
léemEntosiprofundosizue raramente) ysolo en sitddciones de.contaato
firigiiistico. ifiten$o*§ Iprolbmgado;’ pasarr d&iund 1€hgua+4 btraff. Debido
Ello,lele o (m)élle io-pieden haber.éntfadd al Hablatégroamericana de
ahanera tasualy por lo.quesseris ildgieq adseribirlossa adhtactos: (jarnas
intensos) entre portugueses e Hispanohablarites sesjdentesren Américd.
fTertero}ly.méas importante; en laactaalidad los hechossincréni¢os que
racabatnos demenciomar nopueder atribuirse de manerd sdtisfactoria;ry
rsiempré denttodexlcontextds, y-acontecimientos isdciohistéricos. docd-
-mentadosqrealistas®, a ninguna fuenté histérica-exceptofaafroportuguesa.
< 11 Petodolo que seha dichohastazahora Sobreigipolémica entorno
v~ la influencia s africaras indirecta: (e8. decir,cbriolla) en el Lgspafiol
@iégroameridano ¥e habi4: de3prendidoi~que el <problema no1podra
~résolvéfse a’mendcs quié3éalaclarada con>miayof precision-ld existendéia
previa.detrsupuesto idiasistema criollaafroportugués {monogénesis).
Dindose cuenta de la centraliddd de dichotema, varios.criollistas sezhan
wdedicadocen tos Gltimds-.diez afios a.debatir.et punto . desde-4angulos
rdiferentesyconimétodossmuy-diXersos (lingiisticos, histéricos, etc.)aNo

R 2 LTI TOWT 0001 S 9na L o ¢ ot 't
FENE w14 s ol Lol o o s Lgee vutoqod
RN Y yec 4o sbrt wn ezt or Ul 0 - oo T L b Ll S
GO T oo g o seenol wbb e S ow ey e Lo

TA0skE: “Mugh of the évideRce ddddcedin'favrof 2 1tk Arfericih bozal trédld tanndt

«conyincingly fesist the altgrriativeyanglysis of jimpgrfectly leamned Spanish, spontaneously
agﬁing‘ in steral‘ Lz;tirlx,American gqlo{pies)" (}994:1:1,1;)f r ol i 'I'>‘»'i~;

s igualnjente importante’ sefilar qué nuestrd dle no’es' sujeto ,a] tipo d& s Ghéide

" hid avanizado 2'Vetes—Con'rdzbn- ¢dn fespéctdd stipliesta$ vestigiod dfrdportugueses (cf.
Megenney 1984a, 1985231993) :qué;son también explicables.en sutgran mayoria cofmo

Feflejos ds Jas basss godatugs, gallpeas yicanarias dsh espanol qpribenp (of, Lipekl 196c
!:,,,r),'- oo b eOten? 20INY UDCHO Y F ottt S 0L s L h

.48. FInpoint of factit is vetyirare that pronounsare bortowed, which isotfe ofthereasotts
that comparatiye linguists often look first to propoyns whien seeking to establish genetic
relationships” (Arlotto, Introduction to Historical Linguistics, 1972:188).

*

49. Subrayamos este punto porque se han ofrecido a veces explicaciones lingtiisticas que
no cuadramcon, larealidad sociohistorica. Asi en el caso.d€ tadoble negacionise ha
propuesto, por ejemplo (Lipski 1994b:40), que escldvos escapados«de Cartagerd habrian
podido introducirla en el Chocé. Resulta, sin embargo, que no hay documentacién que
creperte umraflujo'masivo d€«imarronés alysi es verdads relativamente lejanotChocd.o0a
sotras .zomas .de JasiTiesra’s Bajas :dondeiardoblé: negadion todavid €sté arraigatda
r{Sehwegler:1991¢). Rard la historid socidl de:dichas zonas,!véanse las fuentes citadas éh
?lasnota 55 mfis ‘abajo.cot. g1 .00 AisdiD 0F by DG A T Blpal W0, 60 T
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moscserasposiblerofrederadublinarvaloragiénidedoesspros y contras dexlds
«argumentos:-ofrecidos, entre)otrosyrpariClements §1992,,1993a3q1993b),
«Goodindni1(1987) 2 HOIm1:(1988-1989) > kipski» (1987b;« £993a, 19944,
s1994b)y~Perl- (1982,11984; 985413987,:1990;91992),-Rickford (1987, y
sschwegler (2993 sen.préhsa'c) pere 81 pedremos indicar, porlo,menos,
laxdireccionalidadgeneral:del:debated?] » zoesi L unng s11a9 (oersiu
2up 2olarmoriegénesid «=ddndepro-que siemprer:hansidomintimamerife
\asociaddd:la ideaxde un anterioridiasistemarafroportugués-serbasa en
lvidea derque muchas:de:laslenguasipidgin y.criellas.del mdndo-tienen
unorigerricomim:esto-espebroédigaxdescontacto afroportugués querse
dinventdl .anv«dargordedasccostas africatias:enz elsiglo>yXVi.ola teoria
mjonpgerfrética ha:terrido, unalinfluencia.clard emlos éstudiosxcriollos! Sin
fembargo, comdimuestran Glemeiits 1992, 199324 1993b), Eerraz(1987),
(Holm (1988-1989 44522 Narok1998):y:Per] £1982;;1989¢;,1990y1994), 1as
Sucesivgs:modificaciomesiy tevisibries a:que.se ha visto sométida lachan
rcohvertidd.eir una teoria~nrends icategdrida ity » sl ob 1oLy s20h 1.(1
~oluznPrifnerd, es:de destacanque serhadlégado:dl'tonsensocde.que’la
advidenciaidécumentaby-lingliisticareféctivamente Bbliga-aypostulariiin
histérico y temprano lenguaje de contacto rudimentario pidgin de base
afroportuguesa para las costas occidentales del Africa (cf. Boxer 1963:9-
12, Dillard 1979:263-64). Mucho mis debatida y lejos de ser resuelta es
la cuestién, por un lado, si dicho lenguaje evolucioné paratonvertirse
iashen,unvhabla cripllaentre, esclavasiresidentes, en Africa (Gouto 1993),
W poreel otro;silos bezaleshablantes detal linl’e‘rtenguaje pidgin weriollo
sfectivamente lo pefenian ot hidér6t WficiédfeS e Ameficd faid qe
gste, pygda,aewir de fondo al hipotgico griollopancaribefio, Goodman
«(1987) cpresentarargunientos- en.contrardenlaretericion. deun-griollo
Birdpoftilgiés enKimérica. Ferfaz'admite' qUealgutfosesclavds debieroh
de haber llegado a América con conocimientos basicos del ponuéu%é,
-pero. el mismo. autowseialaique.thesnumbers:of suchrslaves must have
beety fgcéﬁt"; &28?:3‘39)5‘." Hoig por- su! Paftoadoptd und tSiade

a

LT v il ond o sotonihett wloltA) equic 1o Jalon

s en raou oodgr yoveotnailoard 2z aur g area 2 seom prrawd &
:50:,0mitimgsraquiidas reférenciasia los trabajos televantes idé Granda, mencionadosyya
ierssecciones, previas.de este-articuldre, | (0. | 9f Dol 5w sweng
o6 00l Crnxovlor e omind e eLesd oo )b oo Lo, oL oy
£51.cPard"una torhade-posicion siniilar; véase Rickford:(1987:48-49). No.és muy.distinto
4o que postula Gootdman:’iIs.jt likely,-howeéver,-that many slavesimpbrtéd into the New
{World spoke-this pidgin?.It-does-not appeastd have beerrwidely ot regularly Osed ds an
African interethnic lingua franca outside of certain coastal areas, and, therefore;wds
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Lenguas criollas en Hispanoamérica y contribucton africang, apespgiinl

posiciondntgrmediariagntielos) dos-polos extremer, del-debate quando
concluyye queiel antes:cifadoepasgi¢; deSandoval-sobrelapresengia de
un ‘espafiol corruptolicen: lasGartagena, delrsiglo, XVAL “andishe, later
emergence. of, Ralénquere GreolenSpanish provide sufficientevidence
that @:Spanish-hased-pidgincbuilt orf Afro-Portyguese did in-factexistin
the, €aribbean; but it-ddes;hotconfirm gherspeculation, of Bigkerton. &

Fscalarite: £1970:262)-that there.exjstedsa Spanish-based ¢reole, spoken
in. many,pasts:of the Catibbean: «during thersixteenth; aachseVﬁnteentfl
centusieg.sinte weld hotknowiwlgther the pidgins andjangonsﬁpokeil

elsewhere in thezegiondeyvelopgd into stable cteoles’{1988-1989:307)%.
Missategbricorert-cuanta.a lasupugsia existendis anterior de,un cnollo
afropertugués, entampliaszonasidel Garibegs Peth1290).1quicr-aduge
unassetie de:-documentos histérigosque propereionan evidengja exterpa
pard:ig1propagaciGe . del,- West:African Pidgin Lortuguese em €l Nueyo
MundgsSegan-€l mismoaytersestas ment@s ofrecen‘alqt of information
aboutthe-right pgople.in the rightplaceatthexightime;; (1990:128) para
validar la:hipgtesis de, uncriallospancaribena de base afroportuguesa,
En el contexto de una discusién sobre la polémiga recignte en torno
dlilenguajede sontactoafreportaguss .y, dgila:posible existencia de un
diasistema egiollo, pandaribgfio deben;también insertarse unos;comenta-
tiosspprelunimarcotedricequefyeradecitculoseriollistasseconsiderard
camtq €nteramente :inpayativaoNes eferimosfaqui alsgpnceptoide]a
semircriollizacién-o, del, semi-triollo- que, comorqusda, demostrado en
Halm£1991),:00, es-enteramente; noyedasQ yasque,dicho conceplo, s¢
temontasa,Schychardt, quien: acuidrie).téeminorHalbkreolisch, (isemi-
ariollo) paraidescribir lanaturaleza de agusllasiienguas criollas (e:g.4.£l
indopartugués) poseedoras. de:rasgos degivados de-superestratos, enro-
P ETGO roiup 19£10Y x5a00 o0 o0 e

probably known ta very feprslayes priosso captivity,singe these werelargely drawpnfrom
the hinterland, away from, where,the Eor’;ugqqsc speaking communities were located,
and:where ;helr'languagmervﬁgasqn impoytant megdium. pfmmaCtbetwecn.Afncans
and Erqpeans;,, (19878:366), 15/ ~ i, g L 1t e

Loscargumentos de Ferraz y, Gooﬂmaqgﬁxgrqn en gue ¢} altimas sx,admxtg (1983 397 98)
la pombxh&ad de que el drea caribefia, y la de Cartagena-en, pamgular posiblemente
constituyé una excepcion a la regla general.

ST Lt ¥ X oo ) sy o e T R SR
52:.Compirese, también-The Canbbean seems-more:likely than Spain to, have had1a
stable, Spanijsh-hased pidgin,duging the, sixteenth and seyenteenth centuries ...”-(Holm
1988-1989:305). Vls 2 % y)
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PeBRUADIETZING MS)P/1Segtn Holfit> (1988-1989:8) turta Jengua:semir
driolla exhibeé! caracteristitas tactiollidasisin- qire necesariamente: hraya
piovenidode dh/pidgih-nb native o de’un idiomarefiterarhente <riollo
‘(nativizddé): Segtin &l Wisthoauttr,enZireunstantias histoticas y-sotiales
Yetermirtadas, bprolotigados petiodss debilingilismo- éntre. hapitarrteds
Aativos:de Uk idiond € individuesiqae loadquiereh lertamente puieden
Producit’ dieghd Séticriclle®. Asi- el portugiies gopular brasiledio se
itatadterizaf pot rasgts- estructutales felacishiables ‘ns coniel  partugués
petifisular 8ind; Siehipre: segin Holm: cohiel chabla de segmentos
pbblacioniles dfrobrasiléfios* cuyts girosu“péculiares” causaroh uma
¢lestiucturaci6r parcial del-idioma national enxl nivelpopular.(tadoblé
Hegaeion del tipd 70 ' ndo sétia posiblememeutoide estos€lémentos
‘regstrictlirados)? Efi%Algurio¥ fasgSs*sertii-criollos éri-el espafiol popular
QAstiinicario”;  LorenZihe 1(1993) vplica el conceptd-de settiieriolls: al
\€xXAtiinat Alguhds'rasgds fonétieds; hiorfosititdcticos ¥ lexicosemanticods
‘que,‘segin el aliter, sondifitilmienté atribuibles a un4 trafisniision hormal
dél- espaficl cslotrall ployae! invitaft g iuhi-ekplicacion-aipartir de fa'thi:
DOEsis serni-etiolld, + o el oz ey d o Lot Lt

nt * Endodtlticod 2ios; 168 especialistag se hary corfeentrado errml-
tipsles otasioties sobtéda Preguntdide: por.qué et archipiélago antillzmb
Jsus-zonas’negtas vitcundantestreflejdn hoy aitia 'situacionlingiistica
Jue; frefite-adrels canrhablas criollas coftio Haiti; Ia Dominicdnta Marti-
‘hic#'eJarhaicd; ésréalmetite’extraordinafia por carecerdenifia‘abimdant
tiz de hablaseriollds. Patd wafios participaitesén‘el debaté ] 1asirazonés
rara’tal difergtictd Sondeiridole’histGticay adicarn &nte todo-eid ebtipo
'de-tontacto - Hurhaiic:9!linguiistics'queé se establédié entré laictade eurs:
Aneticatts -dofindrte § A masi €sclavigdda- Tipito &' nueviiienterel
argumento de Lépez Morales, quien opina que

53; OtroAdelatitadd féstithonio d&lmismd tonteptate da-¢h Reirfteke (1937:256) dofide
leemog'que “thé dizlettsf the Domintican Repuiblic - contains alfew charackeristicswhich
at firdt flance-fit'into the poplilar COHCEPYiON.Bf a creole digledt” y /.. plantition dialectd
(in the Spanish Caribbean] that had begun to form never ¢rystallized, ‘nevet*got beyofid
theé makeshift stage>This Happened ifi .2 BraziliCuba andthe Spdnish speakirig Garibbeas
counitties ift‘gererdl’ (bid, pagrén.. D . cat wwon voad e Baaoaeod 6

[ TH N E I B I TG T 3 |
54. Holm define variedades semi-criollas como lenguas que tienen “both creole and non-
erbolk féatures butithatldoes not Hedessatily-irfiply'that the§ were evetbasilectdl eredlés,
since bothicredlesanid nott‘creoles . cdh bécotne’ senti-trevles by botrowing féatufes”
(1988-1989:9-10). o oabe
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Lenguas criollas en Hispanoamérica y contribucton africdnaal-espariol

a0y ol cogaur 2 cnm [gboz omrno~) pasdh wiheoreges bl o
¢1.[a)ras ‘Antillassespafiolasse-desplazaron'importantesititcleosr: . 3
» i1 demogrificos peninsulares:y:canarids;. se; vivio, ise trahajé, se.i
nil ¢ fandaron fAmiliasy aUmenténdiaa dia a poblacién eriolla, -0 -
-gl srespafiolesmacidos. en ultrandat. Tas otras.dislas-eram colonias-en.:
2 12 Vlas que 3610 habitaban'losteselavds iycuna: pedliefia dotacion de: 1
v 7 etffopeossasalariados: i Tan divérsaiedtructura social..c prédujorz
[L.sbepatfones comutiidativossmuy: diversos:de ontinuortrato: coniel. )
obi» hispanphablanté y.dexcomunicagidrecerradaegisivetradast 1.0
Entreelloss sty o 200 » 2ot 200, w7 0it wizst v zobur ol va b
(Loépez Morales 1992:24)

Mis recientemente\atin} McWhortetvent{The scarcity\of-Spanish-
based creoles explained” (1995) propone una explicacién historica
parcialmehte similariciiande (atgumenta que; la;4supuesta) pagcidad
histérica-de lenguas pidgin;o<ctiallagen dreas hispanocaribefias se debey
entre Stras;cosas, a queithie:Spanish orfly,began cultivating sugas after,
azcentury:of concentratingon. cropik requirirnig smaller plantations; this;
allowed fuller acquisition of Spanish by the slaves, who then served as
models for later arrivals” (1995:213). Pero esta explicacién, y otras
sihiilarésbdsadasien hip6tesis sociohidtoricas, Srnitert dos Considéraciss
nes bisicas, que, en puesiia,manera de Yer 135 cogas, ponen ¢n dida Ja,
validez de los argumentos presentados: Primero, esun.hecho-irrebatible:
qlie é‘xiéte,an"ér’i Hispahodthérica dfte;rminada‘S’ éyé?‘s'(p’dr ejilas selvaticas:
Tiérras' Bajag, de, Clombid ~rirdthihte, mienciohadas pbi’los de hatl
participado en el debate; pero véase Granda 1977) cuya configuracion
poblacional, social, econémica e inclusive.geogrifica era claratnente”
cjes)fgyo;ab{l{e al re‘gqlar( contacto entre amos blap.cog,_}lr“negr%s,” y Sl)or}d‘p:

l"l

. 1. 7] K DAL CY 28 b NS S . K
las'.condiciones dé_vida,y, yrabajo Fomentaron. uf tipo, die. existencia,

TS

intraétnica aislada similar-a lasde Haiti, Jamaica, uotras zenas donde la;
faltd 4& atcesoal idicma’ éﬁr;dp‘éb"(e‘spdﬂ'ol)' precisamerite eriun factor

&, L R TR TR RSP (T T L X ST y 1
detgrminante para Iy ad3pciony, refericion delengyiat fiollas, Seghndo,
Lo T [ 3. ] Y11 L9 LT s B oo by oy e 10y, W A LS

3 87 arte O OD ¢ o IO sty v oy chor oml Lo

55. Pard>la historia-social,y econdmica de lasTierras Bajas; constiltense Brisson (1895);
J. Castellanos (1942), Colmenares (1983), Escalante (1971), G6mez Pérez (1980), Grandas
(1977, 1991:103:13),.Guerra (1980), Hamiltont (1827), Jaramillo' Uribe (1968), Jurado)
Novoa (1990), King (1939),» Merizalde, (1921), Ortega-Ricaurte '(1954), Pavy {1967,
Restrepo (1952 [1884)]),- Romoli,de-Avery (1963); Sharp (1970,.1975, 1976),! Valenciar
Chavez (1983), West (1952, 1976)%..Whitten (1992).51, + shnc 1 ki1 3 ear
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si la experiencia diaria (contacto social mds o menos intimo con
segmentos; blamcos)eraclave patgia supuestdi sypresidnsde dehgnas de
contacto) gpos quédirar podiddformarsedupreservarselientoncés una
lengua, ctiolla sel:palenquersy eniimirea(Cartageéna) Yjuersiempre ha
sido'netamentermetropolitana yrracialmente mixta (blancafnegra/mula-
ta)? Nosesbmas dpgico. postalarsicomollarharichecht) Grapda,ly sus
seguideres, . dueda easiitotalinexisteéncia Actuabide-lenguasycriollas en el
Cdriberhispanouxerasimilmente tienerrsweexplicacion» ennel 1gradual
abanden‘ondexédiges: triollositque;comaonesisabido; isiethprechanh sido
desvalorados y hasta ridiculizados frente a los idiomas edrppeos?®
(B2 £0QL eolrol/ suqgod)

deinigonolysiones yriconsideracionegs finalesnomo:naoon aclh

sohoteid nobdsotdgxe sau snoqoiq (RIRL) “bonislky~y eslosm boerd
bebivpettddetoarmedichiono sera dificil ontluiriglie: 1a polémicarern
tordidaaronttiburisnafricany al espdiol populit de Américal estatejos!
derresolvérgnipvaue ha-dnttaduediohmirelativamente reciente: e <utt
pefdpeativaadigiond e deaesollisticanha cosnplicado aun misouns
e by noe nordy odbw 20velz wat vd namead 1 noiraupns wllud bhowolls
2810 v nobeotdgxe o 01T (EISECOD 2k rine 1wiel 101 obom
54, Es-dificil gregr gqglps egc?gy s residentes on el drea canf\‘ggggsa neohayan tenido up,
a ieso relativamente facil recuqnte al 1d10ma espafi ’

Pard 14 Hidebria e h‘artage{l Vesnse'Bdrrégd PIA, Del Cashllo‘(i 982) v bihtspiddizds
(1973). dué?émfis‘fjbsé‘r!\fat,.ﬂé pase;iqle Sdﬁh‘multlples’(p%rd demastrdo-complejos parar

{zxﬁs;mw quui)[lqs 3rgumentos, qt.xe)puege;bamz@xsew;r; ZQ%tsa,gde}é%fsldea 3 deygpela,
g glenquerg adad L en que e la fyga.de los quarrone «
q?t?e lflueP aroffxghlg‘lﬁl no u'é' de‘éan B5.§1 18’(555' reh(f)rinéa Qthst EFTT
nor')cummm s8I0 (YOI ehastO o257 cres q sm ol 1o no obgivineq
571:Q alterdtivamenteYemisarigllosie sl > moimGnons s vo  lenoneldon

bﬂa(wé) ® somaen vy eont e eomp ~uno on sacntslynar i, ,I(Efwls AL 3b
lSCI'll:[ill'llf6 on lngUlSthZ es empiricament servable auﬁ O en alenque

cfe‘ ShrHasilio Ydndel A julediol esduivi d] ek o‘cnollb Iocaf"Frxéde A& PAAE
haten> lost signientes comentarios pertinemds: “Entonces ffie {ca1.1930] scuaridobuent

Eymsrp ﬁe,pﬁ16ﬁqqer9§xwgfiren@dosmfampqsgwy BYF Flﬁralzglog.emﬁxupﬁrgagqq gy
urla que_ sys ¢ fier a,region ros, como ellos, les hacian
Es’ola‘(rlge’tslte g&T af)fa‘gi)i;sﬁ% aiglrgla, §tiio Iﬁo?’lwﬂ néx‘ g"habldr éspanof“A‘lgdnos)
palenqueros viejos atin recuerdan cOmo a partir de esas experiencias, ellos trataron de
esconder la prictica del idioma, especialmente cuando un extrafio aparecia en el
moriehtoerrqieumtonversatiofiseestiba deshrrollandoen pdlenqueio.i(Friédenfant?
& 'Patiifd. 1983122159 sur 3D ,( T€1) + mslnied (88 [V eurr 1 il D (3G o 1adaier |
Gotno-3e €k plicaehSEhwegler{MSBY,l2 histéricalestigmitizaciéddéFhabla paleénduera
tuvoiefectos que pleternsentitsesatrhdy énl diablasgefierddivhes:mis viejds tienden”
asevitd' él.codifocctidlloér jpreseticid“deiforastetos»Comor8s 16gict, tdles actjtudes
influyen en la retencién de codigos éf'¢lialquiier Habldritel Lc@L oW (& 211 20v7miD
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Lenguas criollas en Hispanoamérica y contribucion afAcind’abéspaiiol

@i &3‘6 n &rar:{'mﬁgém& R Rl Ho i e R R TR
lérﬁlg?ﬁ oAl “hﬁﬁlﬁfi’& LB UiciSs rﬁ'é%léé"été’)%xérhpx’e‘
Fa ’flgﬁ?aaaﬂ”ﬁtrébraga RaS OIABIGaT-H2 Toda 12 historiA g histica da
América i\’ obstante, hay que destacar que, mdéf)éﬁﬂ‘feﬂte'm"eﬁ'téfa‘e“’lé’
521‘(1“ d (j 1156té51§ AibltE &5emi Crlollﬂ) 14 éhtbida @H’él‘débate de
@no]hst'ffs' (aiéuxﬂﬁc g%fldé’lin?linam fe’fa?fﬁr‘a}lzﬁad's’ fAnto (Eon 14
histotia 36dal'y ilghistied de'Afrita Fubsatianiandltshts de @A fen
fie fa’)” é%m£ ibuird ¥ 'ﬂrﬁé’n‘fé’ vﬁhﬂ?ﬂe‘ﬁéﬁéloéif‘ revdlotacionder 14
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p)gxfdélrj‘con un’si'6'no firn 472 a‘&iﬁ’fﬁg (dep Ias%fegﬁﬁ't?sb nHamez'iféleQ
l%c?c!has 2t it de e%’t’e’ ‘zt 1tu‘l<5) ‘APt gbt ﬁecm‘ﬁrse si dl4mpacis
p’e}[r'r(lan nte "“{éxico, gtaln eI 'bti‘é)’—’d%’leﬁg& Safriindysopteer
espanof popuidr’ dé‘ déterminddas’ zo’f{a'é &g Al d¥ considerdnde
relatx?zqmente O ISRIRAGY 8 1al"Adnttatib; 8)(1§u8“Quéd'a’ fgudlmente
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Sushao SFriédhss, {cgmp[u%sto este, &Sm& AP0l z{Harif ‘e Vetniculds
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sobre el influjo africano no alcanzarin mis que a establecer un disenso
fr}as 11‘1f613n’ra‘2123 Tat evama'l:xéﬁ Seriaysimembargonkxcesivamente pesi
fmista porqﬁe,’ :)lgﬁ;{) Ad)flil' fhostiadc E)l Hcdlerads ﬁno (‘Ies'érréllo de 14
subdiseiplipa ode dosnestudios, griollgs . fa,amp fagidnnde’ ,Pésqm%
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parte.d ”c} todos los p@rﬂ&pantes ‘en] depate 3 Jﬁtég‘x‘a‘c’fibﬁ (le‘méto ,?S\,
teoriasty resultadosn elaborados .ieny ,mvcstlga,cxonea, recxeqte&.«sohrg
lenguas en contactoi(Silva=Corvalan1994y Silva-Comalined: 1995, vin&
Kalogjera ed. 1991, Jahs, 1992, Nelde ed. 1995, Thomason & Kaufman
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negrohispapas-que £tan afn mal estudigdas prometen enriqy %c§3r ci
manera ,profgn;laupqe‘s“ entend,xrpxentq de,f hlstona qegroamerx,ca

Wi et

para.esolverasiuna, polémisa que, SH§S-Yer d%ﬁ sigug siendp; e’éﬁﬂ 1901

dmax;1ame;nte fascinapte. ., Proosiob esp (h A ’cid 0154
ad.a

,b L1 Estimamos, i glgma que,se p&esentgn en 131 agtuali lgynps,
proplemas. y; targas; fundg;nentales‘que los,;p_gr,ndar;‘ 5.4e ) los varios

l(l.L

campos tedricas-tendrén que affontar para  Simentar, m?)qu sus.x gspecn-
\{:asfggrr}asﬁde]posm?n}f}sx qonsideramos un requ151t9 afbscgllito que, se
estudien lo més pronto pgsible,y E)r)efe?blemente de S PADEra MOpQ graﬁca

el.espanolidg. El Palenque gf: %anE}SLI iny la sxtpa}cxon soc1olfn$u1st1ca
(diglosia loca ,i%qtlpg es (hacxa 65, dos, GO(}lgOS oga es, etc? en que éste

ERT PO S

ss-smplea”, (,Insgtupqs ep xﬁh farea 0 sdlo porque 2 enque gs una,
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¢omunidad pr 1){;1)gglaqa por serel umco[l}ugar fnspanoamencqno’ Qnd%

elcontactq entrg el esp@n,ol y una s1en(gu:§ cr;?L ade base es anola uede

LTINS ]

qstud,lgﬁggqnlcnd{wp sglo tqm ién porqug 1nv¢stlgac1ones relup}na-

q§ (§chpvggle; en. prel}sa €)Y, op§e{v51g19nes,1 ormales nuesl;rélsL ‘echas
i situ en.ny merqsas AP pro}ongad@s ocasiones §ug1ere que esté) e{rada

iyt he s

l::}Jm .951 ;Qp,,upphata Snla ) mayorfa ¢ qolos estqghos c1tados a_i , \p180
de este,articulq, de que un (aqtepqr,.d1a§1st§mg.r,,§rlo por efmxcxon

?,b)g{a, d@]gdp,,pn,‘ml{nm] 696~ huellas. demos| trab err}_ente cr1ollas en
dialostos, egrohispan o histricamente. £ Contacts ditecto’ con) tal
diasjsts SIpapaTRose sa;efim?nﬁe@ 53, cichy < SHpesicion porgue,a pesar de

siglos, gie ilingliismas; lgcales y, ung én}qr}sa practica ¢ de colde-swi tchi ug
(1nt;qorpc1ongl o410, e\g r1o} Q% F:spanol paleptluer0§ son, §ent1d<;>s 'Po'r
sus hablantes. come ,dQ§ gédlxgos d}feggqtes eg cpie ias inter. eréncias de

wn,idioma spbre 4 el | Qtro s;) jmjtan a,un, ‘;11 (es pues frecgent1§m3
ol cqde Switehing Rske, SIS £L6opE i 55 LB Biéeisamiénte csta
seftaatl £3 unlruges & 90D 2T 1TIES0LS O O S onlind oy Ll
591 Lg attaccién-dek Qm(palenémgo paradingtisas e-inclusive,aptropglagos ha sidg
tal gpe se restado. poca atepcion ﬂl teyan ha lad, en Palenque, ..Del C [1110
§19§% 5 (gt?e%u’r;tt)?) 2(‘)1% ée er1 it (30 (? 83:89- 990) eé 3!15 C<lie los' poc%ss
exprésar dina ob“imon'so‘brexla fatd 1 "‘ 250ats del-castelind1oc4l do equipata ’éo’rﬁila
thodalidad diglettal costefitn.lo qugesesenc1almente corregto si igndragos; por un ladof
ciertos rasgqscxclus;va;nente lgcales (p. €j, da doble negacion esporadxca delhgpﬁ 70
Izg‘lglq ‘tpgles 1no) % porotro reﬁlstros alt mente mformalesypnvados (es'decir raramen’te
€mpleadds & frettede’ forineos) ‘que’ exhiBetr idiodinkrabis realiriekté notables]
PRtietalntehfd rétriinistefités Ue girtss tipicos del criollo local(para'untbreve muestiadel

kateydnden irinsaribbiondonéticap véase SQHYYS%I‘?‘ NRrensa O, yir 3; L4t e |

B N R oo i 21
0. Irfvestl adores ant‘e;;gret gcf £ neidemann & Patmo 1§83 181{ ‘87) marihenen falséf’

flehte ‘Gue'lzintétferéndisinttasralional deledpanol sobréél palenqiierts esvélativamett
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mesperada ¥ VirtiAL fifipeffieabilidat] 48 103 cb8igos! ¢ricllo ‘y‘espano’l
uno "dMGS Théchio§ feMfiiehte ‘sobresilientes'de T Eotunicdcioh
p‘alencfu(ara"'r Adémis, y ésto 5616 1o det¢imos asPde paéada v &in dar
pruebas tbn@retas la nahﬁrafeza’ de165 relativaiente }Sbcog ¢ambios €d
vias de progreswn qu’é hémos dbservadd:en él criollo ¥- ‘espafiol de
Palertque ‘condister’nb en 14 adopmoh $ind en El'canibio'de \iso de cidrtds
estructuras, 1o lo que 'sugiere que 7€l b111ngu1§mo pdlénguéro comparte
ftfipoftantes rasgos evolutivdscon €l de otraé 4réss donde €l éspaffol estd
eh ’contaéto Constanté tof otrals) lengui(s)-(cF? Silva-Corvaldn +1993:
TYOHIT > 2Ll . M F ¢ v YO0 et o ok,
‘1 siélestadd de dbs dsen Palénque'ef'e?:ti’\‘fa'h‘lente co‘rresponde afla
que pi‘oyectamo§ aqu1 sé 1fnpondra reééhdCer de AMdta erf adéldnte qlie
12'telativa-parvedad dé sipii¥istas hdéllas’cribll‘asbn él Caribd hispanona
enstituye ks Priovi‘evidénciaen cohtid de'la: tesid rndnogenetxca ¥a Gue
disposiciohes psmos’oéxohngulshcas amalogasta: i 5:del ‘Palenque’aitual
ﬁueden halSer 'profioVido vna 'fitidd y permanénté ‘s€paracion psicols?
glca entre e1 utativd €6digo ctiollo el espafiol negrocdribefib populét'
EStimos’) pués en fz afortunaélar ;5051cxon de poder récoger todavia en el
‘Palénquectual evideritia § sincrénica que p031blemé‘nte permita explicar;
déntro- de’ contextos soc1olmguxst1cos ¥y psidologicos empiricarfiente
d&mosttables; por qué nn’lgtfna dé Tas Trablas' negrohispands modernas
¢éxhibé dbundihtes hil4s idequivdéas dél'putafivo chollo panearibend
véase la septlm&’pfegunfa Hbcha ‘31 Thici6 dé esfe-article)LEsta dpori
tuhidad’ de ‘podér aceder; &h Félenqué 2+tal 'infofiracién ‘hos: paréce
E tadtdinariamiénte 1mr150né1nte Porque, jflinté-con Thorason & Kaéfixian
¥ otrfos que han sﬁb%ayadc; el carécter &dericialmente’3ocial dé 12 léngua,
‘éétambs’donvéncidol dé bue. “the hlstor§7 of a {anguﬁge id a-finctior. of
the'history ofits speakers ran®nét ai 1r{<‘:lepentfent phithorfieriof that can

3

be thoroughly stidied’ Withofit reférenéd4s the social cOnitéxkt-in Which
vt e rcdals ool cun o omod (oo Gy b o)
lest Yo Lo TS I LN C UL SR 11 P T
> LA M 84 L3 I TR ¢ I BRTR S5 P TS W [T S ML S SRS R
te ll.\erte ¢omo explxcar!nos en Sc):hwegler (en prensg o,la gran mayor;a de los supuestos
ériunciadds hibridos $on simples casos de’ regulares y rapxdxsxmos‘camblos ‘de codigo y
hd Easos de interfereticiasd 010 L o Ty e Py o0 0y Iy

61. Al igual que en otras comunidades bilingiies (cf. Heller ed. 1988, Jacobson ed. 1990),
la alternancia en Palenque de c6digos no es un indicio de mcompetenaa'hngmstlca sino
#1438 Ben 14 norma-de una’situacior ‘estable €n I cual el bilingtie tiéné ‘competencia
Yompletd eh ambas lenguas (Schweglér én prefish ¢J. En I4 tradicioh palefqueri;caribiat

de c6digo no es s6lo comin sino también la manera normal de hablar.
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it is.embedded;’ 61988:4)-Con ello no.queremog negar Ja- impoprtancia de
fastores pwiamenteingiijsticos estructyrales u otros) en Ja eyoluciop de
wna lengug;, pero Si,queremos insistinien que éstos pueden ser simpler
mepis ignoradosy suandofactores sggigles 1a empujan.engg direccion
(entre tales factores pueden figuraractitudeshacia la varjantelocal thaja’,
laidentificacion éinica.con £5ta, 0.laadgprionide la misma cgme barrera
psisQlogica ante Ja presion procedente del exterion. ;. o1 spymies
105 1oPaTa- futnros dnvestigadarss,, el arado.de validez de la-hipotesis
qriclia dependerd,ga gran medida de. nuewogaportes sobre Ja, sppyests
descriollizacién del antiguo diasistema portugués. Apoydndose en,parte
@,nLaﬁ,iétoﬁia,@@g%emas.Epguaagﬁ;eu%szsiﬁér‘e% extrahispapasdonde
tahdescriollizacion electivaments,se;produia 0 estd produciéndose mes.
diants:¥ny PIosIesiya Fesstrsturacion, gramatical, hacia 1 lengua flexi-
ficadora dominante®, Grapda,y, losdemis adherentes ala gesis, monos
genética haninsissidossiemprs;sin ofrecer prusbas, perentorias, en.que
elisupuesto_protocriollo pancaribsiio; hubjerafampién ,pasado, pox ta

traysectoria,de desgriollizacion (qompdgese, por gigmplo, gl titulodellibre
de Mégenney, (1980, El:palenqyero, Un lenguajeosi-criollo, de Golom:
big); Perq como.argumentamgs,en schwesgler Chi.ma nkongo: lenguay
rito angcestrales en-El Fajengue de, SqmBasiliopi la,descodificacion, ds
exgticoscantos. rityales . palgnguerosy, falsaments consjderados copg
Bltimos-depositarios de fragmgnios, cripflos hasilgctales oimesolectales,
nj ptros andlisis;del lengyaje palenquerg apoyarian,la.conelusion de que
continuaspresiones.adstratales del espafip] dgminante necesarigmente
hayan conllevadouna pregresiya fass de descriollizacion, reduciendqas
Gadavez masila-distancia gramafical, eptre ¢l habla,palenquera local y €]
espanol, En el caso de Palenque.la. pérdida acpual de-la Jengua criolla.sg
debe isimplemente’” al abandangdle up,gédiga hjstoricamente estigmay
tizado vipp-3:una coptinugregstrycturacion de da mismg hacia el espaiol
(continuum postcriollo). Como es 16gico, lo antedicho no significa que
sea necesariamente falso el postulado de una pretérita descriollizacién
del palenquero o del espafiol negrocaribefio. Pero si implica que en el
&stado actig) de ladjrivestigicione§ qirécens de datos ‘eimigiricos dud
permitan presentar tal trayectoria evolutiva como hechg establecido para

Ny Ao Ry Do o OH Y saaatd Shabhoeoeee 2o e Lo gy A I
Y T N T A Re N BV o o T O NP NP I 2§ L AR f
62, Tal descriollizacion puede.introdycir elementgs originalmente ajenos al,cpo,flo como,

por, ejemplo,; un sistema, de articulos, flexjones yerbales, o, diferenciaciones.de género
gramatical.  qfdpd ot w100 80 A 0 W oy v et x> somoal oh

328



Lenguas criollas en Hispanoamérica y contribucion afficand alespariol

cualqeiiefa "8I3 Rablis heBtORRHANIS e AthEFica?on ) noicdm.) Ot
O OLEDidstid OpIAith SerAtEmbiH netédatid pohr drt uithivelniss
$ofisticado’ futiifas diScUSicHEs PSP lasuperVivehcid dEIénglisg
africanas en América. Nos dirigimos a‘q’ﬁ‘i EspBcisliftenteaaqellos B
Fani3Eas Ui M picitiovido-8 AbEptads 1A Bocibh P simBlita lyno fun-
dadd &n- évidetiid condiédta, 1db quie’ibyesdldves inhetéitementé aban-
dondion s exotitds [enghias mAtivayY Qi gtad tapides-y sinresiéfencis
GoaEIvA & Activa) algunis. TriBajoy @effediia felatiVamEntd eéradiia (Alleyfié
1980 £G66dinank 983, 6 mas recieAtemeite Paliie: 1991 P [as fiightes
pertinientes citfdis dlRsH rabathetita dondideriads pot [os hadicidialis-
145, it establecids solidamente qué ellicne putdedaber Sido sy e
deBe ‘peiisitse Consetisi fundantentorque Ui propsicisiconsidarible
dedos e5elav0s HaYAnREinhad6uEARdesis: eX6ticas [EPguas NtV
$brertad®en Rohfektds EoCiotTeligicsos - cdma-1os YRE SFetian ! s
ABildos®y s ©8fradias®®! « b enbaiong 2 mi =iy 5 25 ob 10 adelo
2LYOLSEHAalsE 06 Adrhitir Bl nisiid TRAPS USRS uhwtEalidad iy
palpable “que thuéstios - cAfdeifiehtos  BoBre dételiiiatiol lasprarsy
claves@e 14516nguas 4fiieihas bif Ameérical sighetdsiendd mify limitadas!
Si bieif'podemios sUpdmer aRSR ¢ YeRitiva Sonfidnzd {u? elUbaiidond
delérigias &St € YSRibaro kikdiigey s vaRsildiableihénte hienos
dtelerado delo'quid §&'H2 Creld6 tradidiohhlmiente, sAbeATos todavia miy
poct détla filiteidnalidsa e¥ada: Gitifallh Bia) el eS8 én Zonas d&altz
concentraciérifiegtd cbmid) porejehipls, @1 11t6Ha1 pabifico d& Cdlombia
o Ecuador. Y en el caso de El Palenque de San Basilio —posiblemente la
comunidad mis “africana” de toda Hispanoamérica—, no sabemos ni
siquiera si una o varias lenguas subsaharianas hayan servido de medio
de comunicacién entre los palenqueros de la €poca colonial (Schwegler
en prensa ¢). Y, para tomar s6lo un ejemplo mis, en lo que concierne
a Cuba, ignoramos por completo si la lengua lucumi, hablada con
regularidad en el siglo XIX entre ciertas naciones (Palmié 1991, cap. 4),
se convirtidé en un momento dado en una lingua franca relativamente
comin, capaz no sdlo de competir con el putativo criollo afrohispano

63. En lo que se refiere a trabajos sobre remanentes de lenguas africanas en el 4rea
territorial hispanica, véanse también los comentarios en Granda (1988:257-58).

64. Lipski (en prensa a) muestra que atn en paises como el Pert (donde el negro jamis

ha sido un elemento poblacional de peso) existian mecanismos sociales que facilitaban
el empleo y la retencién de miltiples lenguas africanas hasta el principio del siglo XIX.
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